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SOYKIRIM iDDiASI VE ULUSLARARASI KRITERLER

) AYDIN, Nurhan
TURKIYE/TYPLIMA

Uluslararas1 baglamda soykirimi tanimlayan ve onun bir sug, dolayisiyla
isleyenleri su¢lu kabul eden hukuksal goriis dayanagini 1948 yilinda yapilan
Birlesmis Milletler Soykirim S6zlesmesi’nden almaktadir.

Tahmin olunacag lizere bu soézlesme Nazi Almanyasi’nin Yahudilere karsi
yiirlittigli soykirim politikasi iizerine yapilmis olup bundan sonra diinyanin bu
tiir eylemlerle karsilagsmasini onlemeye yoneliktir. 1948 Birlesmis Milletler
Soykirim Sézlesmesinin ilgili maddesi soykirimi s6yle tanimlamaktadir:

Madde 2: Bu sozlesmeye gore soykirim, bir milleti etnik, irki veya dini
grubu, grup niteligiyle, kismen veya tiimiiyle yok etmek kastiyla, asagidaki
fiillerin islenmesidir:

a. Grubun mensuplarini katletmek,
b. Grubun mensuplarina ciddi bedensel ve psikolojik zarar vermek,

¢. Grubun maddi varliginin kismen veya tamamen yok olmasina yol agcacak
hayat sartlarina kasten tabi tutmak,

d. Grup iginde dogumlar1 6nlemek amactyla 6nlemler dayatmak,

Grubun ¢ocuklarim bir bagka gruba zorla nakletmek (Aslan Giindiz,
Milletleraras1 Hukuk Temel Belgeler Ornek Kararlar, Ist. Beta 1998, s-342)

Bu tanim Uluslararasi Ceza Mahkemesi’ni kuran Roma Soézlesmesi’yle
oldugu gibi kabul edilmistir. Bu da gostermektedir ki, bu tanim aradan gegen
bunca seneye ragmen halad gecerliligini korumakta ve uluslararasi camia
tarafindan benimsenmektedir. (Orhan Ceki¢, Giinaydin Marmara, Ermeni
Meselesi Ozel Sayisi, Nisan 2004, s. 22) bu nedenle soykirrm konusu-
uluslararasi kriterler agisindan ¢ok teknik olarak degerlendirilen ve uluslararasi
insaniyet hukuku kurallar1 i¢cinde en agir ihlallerin basinda sayilan 6nemli bir
suctur. Soykirim sucu disinda, bugiin tanimi yapilan suglar olarak insanliga
kars1 suglar ve savas sucglar1 (Daha 6nceki Nuremberg Mahkemesi ve Tokyo
Askerl Mahkemesi Statiileri uluslararasi sucglar olarak insanliga karsi suglar,
savas suglar1 ve barisa karst suglar diizenlemislerdir. Eski Yugoslavya igin
kurulmus olan Uluslararasi Ceza Mahkemesi, Ruan’da i¢in kurulmus olan
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, Roma Statiisiiyle kurulmus olan Uluslararasi
Ceza Mahkemesi soykirim sugunu da diizenlemeleri icine almiglardir. Bu
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anlayis icinde uluslararasi insaniyet hukuku ihlali olarak uluslararasi ceza
hukukunun da uluslararasi suglar dort kategoride toplanmaktadir. Bu dort
kategori iginde bulunan bariga karsi sucglart tanimlamaya yonelik birtakim
cabalar olsa da, bu kapsamdaki saldiri sugunun herkes tarafindan kabul
edilebilir bir tanima heniiz ulagilamamustir) da her ne kadar ciddi ihlaller olarak
dikkate alinsa da, hi¢bir zaman soykirim sucgu kadar agir bir insaniyet hukuku
ihlali niteligi tasimaz. Bu nedenle sugun unsurlari hususundaki kriterlerin teknik
olarak karsilanmasi miimkiin olmadiktan sonra, soykirim suc¢undan
bahsetmemiz miimkiin degildir.

Osmanli Devleti’nin Ermenilere uyguladigi “yeniden yerlestirme” olayinin
yukarida anlatilanlarla hicbir ilgisi yoktur. Bu nedenle 1915 yilindaki uygulama
evrensel hukuk normlarina goére de bir soykirim degildir.

Ermenilerin iddialarin1 soykirim olarak ortaya atmalar1 teknik olarak
yanligtir. Soykirim Sozlesmesi’nin daha ortaya ¢ikmadigi, ancak uluslararasi
gelenek hukuku kurallart dahilinde sorumlulugun tespit edilecegi, 1. Diinya
Savagi yillarina ait bir donemle ilgili olarak, soykirim sugunun tesekkiil ettigi
iddialari, ciddi delillerle ispat edilmedikten sonra higbir hiikiim ifade
etmeyecegi agiktir. (Cengiz Basak “Ermeni Soykirim Iddialar1 ve Uluslararasi
Kriterler”, Tiirk-Ermeni Iliskileri, Ank., 2003, Nobel Yay. s. 469)

Ancak Ermeni soykirim iddiasi taraftarlarini cesaretlendiren etkenlerden
birisi, konuya yalnizca Ermeni iddialarinin goriindiigii bir pencereden bakan
bazi devletlerin Ermeni Soykirim iddialarini, tartisilamaz bir yargi haline
getirmis olmalaridir. (Cengiz Basak, a.g.e., s. 470) Bu ve bunun gibi baz1 6n
yargilar mevcut olsa da, konunun bu 6n yargilardan bagimsiz bir sekilde
uluslararasi kriterlere uygun bir sekilde degerlendirilmesi gerekmektedir.

Uluslararast Hukuk Komisyonu’nun hazirladigi 1996 Insanligin Giivenligine
ve Barisa Karsi islenen suglar metnine gore de, soykirim sugunun ihtiva ettigi
0zel kastin, uluslararas1 kamu hukuku agisindan, bu sucu diger suglardan ayirt
edici 6nemli bir 6zelligi olduguna dikkat ¢ekilmektedir. (Cengiz Basak, a.g.e., s.
473)

Uluslararas1 Hukuk Komisyonu, soykirimla yasaklanan fiillerin sonuglarinin
islenmesinin pek miimkiin olmadigini, aksine bilingli olarak iglenen, kasti ve
iradi filler oldugunu ifade etmektedirler.

Bir bagka ifadeyle, taksirle veya kusursuz gergeklesebilen fiillerden
olmadigimi ifade etmektedir. Genel kastin bu su¢ fiilleri acgisindan yeterli
olamayacagini, yasaklanmig fiillerin neden olacagi neticenin
gerceklestirilmesine yonelik 6zel bir kastin varligimin aranmasi gerektigi
hususuna dikkat ¢ekilmektedir. (Un Doc. A/51/10. Report of the International
Law Comission of the Work of Hs. Forty Eight Session, 6 May-26 July 1996,
s. 87)
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Donemin ABD Baskan Yardimcisi Robert Larsing’in de ifade ettigi gibi
Ermenilerin askeri operasyon bdlgesi i¢inde yasamis olmalari, onlarin goce
zorlanmasini hakli ¢ikaran nedenlerindendir. (Halil Metin, Tiirkiye’nin Siyasi
Tarihinde Ermeniler ve Ermeni olaylari, Ank. MEB. 2001, s. 92)

Zorunlu goce tabi tutma uygulamasinin da, soykirimi teskil eden fiiller
icinde sayilmasi yoniinde yapilan teklifler kabul gérmemistir. (Yearbook of UN
1991, Vol. 1. 2239 th. Meeting, s. 215, para. 9)

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Hazirlik Komisyonu da zorunlu goéce tabi
tutma konusuna herhangi bir atifta bulunmamis ancak yurtlarindan sistematik
olarak zorla cikartilma eylemlerinin, 2(c) maddesindeki (Soykirim So&zles-
mesi’nin 2. maddesinde 5 ayr1 tipte islenebilecek soykirim fiilleri ifade
edilmistir. (c) maddesi ise sOyle ifade edilmistir. Grubun bedeni varliginin
kismen veya tamamen imhasina miincer olacak hayat sartlarma kasten tabi
tutulmasi) diger unsurlarinda gergeklesmesi durumunda soykirimin bir unsuru
olarak  kabul edilebilecegi diizenlemesini  getirmistir. (UN  Doc.
PCNICC/1999/WGEC/RT.3  “Discussion Paper Proposed by the
Coordinator, Suggested Comments Relating to the Crime of Genocide”)

Tehcir (Sevk ve Iskdn) Gecici Kanunu’nun Cikartilmasi ve
Uygulanmasi (27 Mayis 1915)

Arapca asilli bir kelime olan “tehcir”, “bir yerden baska bir yere goc
ettirmek (immigration, emigration) manasini tagir. Bir siirgiin, bir “deportation”
anlam1 yoktur. Bununla birlikte “Tehcir Kanunu” diye adlandirilan kanunun adi
da aslinda “savas zamaninda Hilkimet uygulamalarina karsi gelenler igin
askeriye tarafindan uygulanacak 6nlemler hakkina gegici kanundur.

Bu kanuna dayanilarak gerceklestirilen yer degistirme uygulamasinin
anlatiminda kullanilan “tenkil (nakletme)” tabiri de bati dillerinde “siirgiin”
anlamina gelen “deportation”, “exile” veya “proscription” gibi terimlere karsilik
degildir. (Metin Ayisi81, Belgelerin Isiginda Ermeni Meselesi Semineri, 2003

Balikesir, s. 101)

Sevk ve iskdn anlamindaki tehcir, meskin bir grubun bir bagka yere
nakledilmesi ve yeniden iskdn edilmesi anlamindadir. Osmanli Devleti’nce
yapilan uygulamada, Ermeniler gemilere, trenlere bindirilerek smir disi
edilmemis, gaz odalarinda ya da firinlarda yok edilmemislerdir. Yapilan
uygulama siirekli toprak kaybeden imparatorlugun dagilmasini 6nlemek flizere,
Osmanli Devleti yoneticilerince zorunlu goriilmiis bir tedbirdir. Buna ragmen
devlet yoneticilerinin biiyiik bir sogukkanlilikla hareket ettikleri, go¢
ettirilenlerin ~ sevklerinde biiyilk bir hassasiyet gostermislerdir. Bu
kararnamelerde go¢ edenlerin haklar1 ve bunlara verilmesi gereken her tiirlii
hizmet detaylari ile birlikte belirtilmistir.

Osmanli Hiikiimeti’nin 27 Mayis 1915 tarihinde yayinladig1 Sevk ve iskan
Kanunu, 6zetle asagidaki hiikiimleri igermektedir.
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Savag bolgelerine yakin yerlerde oturan Ermenilerin bir kismi ordunun
hareketini zorlastirir davraniglarda bulunmakta halka saldirilar yapmakta ve
asilere yataklik etmekte olduklarindan, Van, Bitlis, Erzurum vilayetleri ile
Adana, Mersin, Kozan, Cebelibereket kazalari, Maras’in merkezi hari¢ Marag
Mutasarrifligi, Halep vilayetinde Iskenderun, Belen, Antakya kazalarinda
yerlesik Ermenilerin yerleri degistirilecektir. (Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk
Inkilabi Tarihi, Cilt: II, III. Ank. TTK. 1991, ss. 40-53) Bunlar Musul ve Zor
Mutasarrifliklarinin Van vilayetiyle bitisik kuzey kisimlarina, halep vilayetinin
dogu ve giiney dogusuna, Suriye vilayetinin dogusuna nakledileceklerdir.
(Takvim-i Vakayi, 19 Mayis 1331, s. 2189)

Nakil esnasinda asagidaki hususlara dikkat edilecektir:

1. Ahali, kendilerine tahsis edilen bolgelere rahat bir sekilde, can ve mal
emniyetleri saglanarak nakledileceklerdir.

2. Yeni evlerine yerlesene kadar iaseleri go¢menler 06deneginden
karsilanacaktir.

3. Eski mali ve iktisadi durumlar1 g6z 6niinde tutularak kendilerine emlak ve
arazi verilecek, muhta¢ olanlara Hiikimet¢ce mesken insa edilecek, cift¢i ve
zenaat erbabina tohumluk ve alet edevat temin olunacaktir.

4. Geride biraktiklar1 taginabilir mal ve kiymetler, kendilerine miinasip
sekilde ulastirilacaktir.

5. Ermenilerin bosalttiklar1 sehir ve koylerdeki, gayrimenkulleri tespit ve
kiymetleri takdir edildikten sonra, bu koylere yerlestirilecek muhacirlere tevzi
edilecektir.

6. Muhacirlerin ihtisas sahasi disinda kalacak, zeytinlik, dutluk, bag, diikkan,
fabrika depo gibi gelir getiren yerler miizayede ile satilacak veya kiraya
verilecek ve bedelleri sahiplerine 6denmek iizere mal sandiklarinca emanete
kaydedileceklerdir.

Biitlin bu konular 6zel komisyonlar marifeti ile yiiriitiilecek ve bu konuda bir
talimatname hazirlanacaktir. (BOA, DH. SFR. No: 54/308. 143. Urfa’da
mevcut Ermeniler sevk sirasinda birleserek kentte sosyal hayata hakim
olmuslar, hem de Ermeni komitelerinin propagandalar1 sonucunda biiyiik bir
ayaklanma ¢ikarmiglardir.)

Ermenilerin binlerce Tiirk’iin canina mal olan iskan ve katliamlar1 karsisinda
dahi, Osmanli Hiikimeti’nin ortaya koydugu sakin ve sagduyulu tavrr,
belgeleriyle sabittir. Ancak, terér hareketleri bir tiirlii durmak bilmeyince
Hiiktimet, iilkenin c¢esitli bolgelerinde yasayan Ermenileri, savas bolgelerinden
uzak yeni yerlesim merkezlerine gétiirmek zorunda kalmustir. Kafkas, Iran ve
Sina cephelerinin giivenlik hattini olusturan bolgelerdeki Ermenilerin yerlerinin
degistirilmesi, onlar1 imha etmek degil, devlet giivenligini saglamak, onlar
korumak amacini giitmiistir ve diinyanin en basarili yer degistirme
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uygulamasidir. (Azmi Siislii, Ermeniler ve 1915 Tehcir Olay1, “Van
Sempozyomu, 1990, ss. 55-60) Osmanli Ordusu’'nda subay ve sihhiye
siiflarinda hizmet géren Ermeniler ile Osmanli Bankasi subelerinde ve bazi
konsolosluklarda calisan Ermeniler devlete sadik kaldiklar siirece goge tabi
tutulmamislardir. Diger yandan, hasta, ozirlii, sakat ve yaghilar ile yetim
cocuklar ve dul kadinlarda sevke tabi tutulmamis, yetimhaneler ve kdylerde
koruma altina almarak, ihtiyaclar1 devletce “Gdcmen Odenegi”nden
karsilanmustir. (Ilber Ortayl, “Soykirim Iddialarinin Arkasindaki Gergekler
Ermeniler Neden Go6¢ Etmeye Zorlandi” Popiiler Tarih, Sayi: 8, Ocak 2001,
ss. 42-46) Bu tablo, Osmanli Devleti’nin yer degistirme konusundaki iyi
niyetini gostermesi agisindan dnemlidir.

27 Mayis 1915 tarihli yer degistirme kanunu ve bu kanuna dayali olarak
¢ikarilan emirler ¢er¢evesinde, Erzurum, Van ve Bitlis vilayetlerinden ¢ikarilan
Ermeniler, Musul’un giiney kismi Zor ve Urfa sancagina; Adana, halep, Maras
civarindan ¢ikarilan Ermeniler ise Suriye’nin dogu kismu ile hélep’in dogu ve
giineydogusuna nakledilmiglerdir. Bu arada, Ermenilerin sik¢a dile getirdigi gibi
yer degistirme sirasinda 1. 5 milyon Ermeni 6lmemistir. Gerek Osmanli ve
Ermeni, gerekse yabancilara ait istatistikler, I. Diinya Savast doneminde
Osmanli topraklarinda yasayan Ermenilerin niifusunun en fazla 1.250.000
civarinda oldugunu gostermektedir. (Abdurrahman Cayci, “Tiirk-Ermeni
lliskilerinde ki Gergekler”, Tiirkiye’nin Sorunlar1 Sempozyumu Hacettepe
Univ. Atatiirk ilk. ve ink. T. Ent. Ank. TTK Yay. 1995, s. 75-112)

Degistirme uygulamasi c¢ergevesinde bulunduklar1 yerden ¢ikarildigi ve ne
kadarinin sag salim yeni yerlesim bdlgelerine ulastig1 da belgeleriyle ortadadir.
Osmanli Devleti’nin son niifus istatistigi 1914 yilinda yapilmistir. Buna gore
Ermeni niifusu 1.234.671°dir. yer degistirmeye tabi tutulmayan niifus: 82.880°1
Istanbul, 60. 119’u Bursa’da, 4.548’i Kiitahya Sancagi ve 20.237’si Aydin
vilayetlerinden olmak tizere toplam 167.778’dir. (Orhan Cekig, a.g.e., s. 20)

Ermenilerin yer degistirme uygulamasi biiyiikk bir disiplin igerisinde
yapilmigtir. 9 Haziran 1915’ten 8 Subat 1916 tarihleri arasinda Adana, Ankara,
Dértyol, Eskisehir, halep, Izmit, Karahisarisahib, Kayseri, Mamuretiilaziz,
Sivas, Trabzon, Yozgat, Kiitahya ve Bilecik’ten toplam 391. 040 kisi
yerlestirilecekleri yeni bolgelerine sevk edilmis bunlardan 356. 084’1 yerlesim
bolgelerine ulagsmugtir. Geriye kalan 35. 000 civarindaki rakama halep’teki
Ermeni niifusu dahil edilmemistir. Yer degistirme uygulamasina tabi tutulan
niifus icerisinde yer alan halep’teki 26. 044 Ermeni niifusu 35. 000’den
cikarildiginda geriye 9-10.000 kisi kalmaktadir. Bunlarda Tiirkler tarafindan
oldiiriilmemis, 500’ Erzurum-Erzincan arasinda eskiya gruplari tarafindan;
2000 civarinda kisi; Urfa’dan hélep’e giden yol iizerinde Meskene’de Urban
eskiyalar tarafindan oldiiriilmistiir. Dersim bolgesinden gegen kafilelere bolge
halkinin saldirilar1 sonucu da yaklagik 5-6.000 kisi dldiiriilmiistiir. (Ahmet Emin
Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gecirdiklerim, 1888-1922, Ist.
1977, C. I, s. 228)
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Ancak bunun kesin rakamlar1 Osmanli Arsivi’'nde yer almamaktadir. Geriye
kalan 3.000 civarindaki Ermeni ise sevkiyat sirasinda Anadolu’nun cesitli
yerlerine dagilarak yerlesmislerdir. Boylece yer degistirme sirasinda soykirim
maksadiyla Osmanli Ordusu tarafindan 6ldiiriilen bir tek Ermeni yoktur. Ayrica,
Anadolu ve Rumeli’nin cesitli bolgelerinde yer degistirmeye tabi tutulan
Ermenilerin sayilar1 ile yeni yerlesim merkezlerine ulaganlarin sayilarinin
birbirini tutmasi, yer degistirme sirasinda her hangi bir katliam olaymin
olmadigini da ispat etmektedir. (Ahmet Yalman, a.g.e., s. 229) Diger yandan
Osmanli Devleti yer degistirme uygulamasina tabi tuttugu Ermenilerin nakli
sirasinda, agir savag sartlarina ragmen olaganiistii gayret gostermis, bu gayret
yabanci diplomatlarca tespit edilmistir. Burada dikkat edilmesi gereken en
onemli hususlardan birisi de, tabiiki bu sevk edilen Ermenilerin giivenligi
hususudur. (Halil Metin, Tiirkiye’nin Siyasi Tarihinde Ermeniler ve Ermeni
Olaylari, MEB. Yay. Ank. 1997, s. 155)

Tehcir sirasinda alinan tedbirler Ozetlenecek olursa, yolculuk sirasinda
Ermenilerin rahat ettirilmeleri ve emniyetleri saglamistir. Yerlesebilmeleri igin
kredi tahsis edilmistir. Hamile kadinlar, hastalar, sakatlar ve onlara bakacaklar
gorev dis1 birakilmistir. Liibnan’da, Urfa’da, Sam’da yetimhaneler agilmistir.
Yetim ve 0ksiliz olan Ermeni ¢ocuklarinin en giizel sekilde bakim ihtiyaglar1 bu
yetimhanelerde gergeklestirilmistir. Yollarda yardim maksadiyla iagse merkezleri
acilmigtir. Tagmir-tasinmaz mallari igin yonetmelik ilan edilip giivence altina
almmustir. Mahalli yoneticiler her tiirli durumdan sorumlu tutulmus, ihmali
goriilenler cezalandirilmigtir. (Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni
Meselesi, ist. 1987, Belge Yay., s. 735)

Hiikiimet, go¢menlerin iasesi ve korunmasina yonelik biiylik harcamalar
yapmistir. Uygulamaya ait belgelerde hangi il ve il¢elerde hastane kuruldugu,
Ermeni c¢ocuklarindan yetim kalanlar i¢in hangi binanin ayrildigina kadar
detayli bilgiler verilmektedir. (Osman Ulugay, Amerikan Basminda Tiirk
Kurtulus Savasi, Ozel Yay. Ist. 1974, s. 178, Orhan Cekig, a.g.e., s. 21) Sayet
Osmanli Devleti Ermeni tebaasindan kurtulmak isteseydi bu tiir tedbirler ni¢in
almak istedi ve biiylik hassasiyet gosterdi diye Ermenilere sormak gerekir.
Ayrica Ermenilerden kurtulmak isteseydi, bunu savas kosullari altinda rahatlikla
yapabilirdi. Ancak bdyle olmamis, yeni bdlgelere yerlestirilen Ermeniler sag
salim hayatlarini siirdiiriirken, Rus ordusu saflarinda Tiirklere karsi ¢arpisan
Ermeniler, savas sartlar1 geregi Olmiislerdir. Goriildigi gibi yer degistirme
uygulamasi genelde basarili bir sevk ve iskan hareketidir.

Bu arada Osmanli Hiikkiimeti’nin gerek gog ettirilen insanlara kotii davranan,
gerekse kafilelere saldirilarda bulunanlari ele gecirmeye gayret gosterdigi
bilinmektedir. S6z konusu gerekce ile sikiyonetim mahkemelerinde yargilanan
yaklasik 1400 kisiden bir kismu idam, digerleri ¢esitli cezalarla
cezalandirlmiglardir. (Tiim tedbirlere ragmen sevk ve iskénlar ilgili mevzuata
uymadiklar1 gerekgesiyle Sivas vilayetinde 648 kisi, Mamiirtil Aziz
vilayetinden 233 kisi, Diyarbakir vilayetinden 70, Bitlis vilayetinden 20,
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Eskisehir Mutasarrifligi’'ndan 8, Izmit Mutasarrifligi'ndan 33, Ankara
vilayetinden 32, Kayseri Mutasarrifligi’ndan 69, Suriye vilayetinden 27,
Hudavendigar (Bursa) vilayetinden 12, Konya vilayetinden 12, Urfa
mutasarrifligindan 189, Canik Mutasarrifligi’ndan 14 kisi olmak iizere toplam
1397 kisi cesitli cezalara carptirilmiglardir. Bunlardan Bogazliyan Kaymakami
Kemal Bey ile eski Bayburt Kaymakami ve Urfa Mutasarrifi Nusret Bey,
Nemrut Mustafa Bagkanligin’daki Divan-1 Harp’te yargilanmis ve mahkemeler
sonucu idam edilmislerdir). Istanbul’u isgalden sonra Batili devletler de biitiin
gayretlerine ragmen Ermeni katliami diye bir olay1 belgeleyememislerdir.
halbuki Ruslarla birlikte hareket eden Ermenilerin 1914-1919 doéneminde 1.5
milyondan fazla Tiirk’ii katlettikleri belgelerle sabittir.

Tehcir tabii olarak ¢ok zor sartlarda gerceklesmistir. Binlerce insanin bir
anda yerlerinin degistirilmesi muhakakki kolay bir sey degildir. Nakillerinin
bliyiik o0l¢lide trenle yapilmasi, iase ihtiyaclarinin devlet tarafindan
karsilanmasi, sithhiye memurlarinin tayin edilmesi, giiven icinde hareketleri i¢in
zabtiye esliginde gonderilmeleri gibi tedbirlerin alinmis olmasi tehciri, belki de
asrin en sistemli yer degistirmesi haline getirmistir. Tehcir sirasinda
suiistimallere karst devamli tedbirler alinmig, suiistimali goriilenler
cezalandirilmistir. (Halil Metin, a.g.e., ss. 155-157)

Soykirim Iddias1 ve Gergek

Ermeni Diasporasina gore, Osmanli 1915 yilinda Rusya ile yapilan savasta
ordusunu arkadan wvurdugu gerekcesiyle 2 milyon Ermeniyi yasadig
topraklardan tehcire zorladi, siiriip att1. Bu insanlar1 ¢oluk ¢ocuk demeden kesti
1.5 milyon insani kesen Osmanli’nin yaptigi bir “soykirim”dir. Tiirkler suglarim
kabul edip Ermenilerden 6ziir dilemelidirler. Sonra? Sonrasi once tazminat,
arkasindan da toprak... Hayallerindeki biiyiikk Ermenistan topraklari i¢inde
Kars, Ardahan, Erzurum, Bitlis, Van, Siirt, Elazig ve Sivas illeri var. (Metin
Ayisi8l, a.g.e., s. 98)

Iste bu hedeflere ulasmak igin biitin diinyayr gercek dis1 belgelerle
aldatmaya calisiyorlar.

Fransiz din adami Monseigneur Touchet 1916 Subat’inda Oeuvre d’Orient
kurumunda verdigi bir konferansta 500.000 Ermeni’nin 6ldiigliniin sanildigini,
ancak bunun ¢ok abartilmis olabilecegini ifade etmistir.

Toynbee Ermeni kaybimni 600.000 olarak gostermektedir. Encyclopedia
Britannica’nin 1918 baskisinda ayni rakam vardir. Ermeniler de 6nce bu rakami
ileri siirmiislerdir. Ermeni kayb1 hakkinda nitekim, ingiltere, Fransa, Rusya’da
once bu rakami verdikleri bilinmektedir.

Lozan Konferansi’na katilan Ermeni heyeti Bagkant Bogos Nubar o sirada
Tiirkiye’de hala 280.000 Ermeni bulunduguna, 700.000 Ermeninin ise baska
iilkelere gog ettigini sdylemistir. Bogos Nubarin bu hesabi1 dogru ise, toplam
Ermeni niifusu 1.300 bin olduguna gore Ermeni kaybi yine 300.000
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dolaylarindadir. Tehcire tabi tutulmayan, savas oncesi ve sirasinda go¢ eden ve
tehcirde menzillerine ulagan Ermenilerin sayis1 dikkate alindiginda tekrar ayni
sonuca varilmaktadir. (Orhan Cekig, a.g.e., s. 8)

Ayrica unutmamak gerekir ki, bu kayip rakamina ¢ete harekatinda veya
diisman safinda yer alarak 6lenlerde dahildir.

Ermeni propagandasi bugiin soykirim diye tanimladigi olaylarda 1.5-2
milyon Ermeni’nin hayatim kaybettigini iddia etmektedir.

Ermenilerin bu olaylardan 6nce 600 bin, sonra 800.000 Ermeni 6ldiigiinii
ileri siirmiisler bu say1 daha sonra siirekli olarak arttirilmis ve 1.5 milyona
varmigtir. Bu agik artirmanin devam etmesine ve Ermeni cevrelerinin yarin,
oblir giin Oli sayistm 2, hatta 3 milyona ¢ikarmalarina da sasmamak
gerekecektir. Nitekim, Ermeni kayiplarinin 2 milyon oldugundan séz
edilmektedir. Bu acik artirmaya ne yazik ki ciddiyetiyle taninan bazi yayin
organlar1 da katilmaktadir. Ornegin Enoyclopedia Britannica’nin 1918
baskisinda 6len Ermenilerin sayisi 600.000 olarak kayitli iken bu say1 1968
baskisinda 1,5 milyon olarak belirtilmistir. (Orhan Cekig, a.g.e., s. 8)

Kisaca gerek Ermeni propagandalarinin, gerek Bati’daki bazi ¢evrelerin
dikkate almayi ve deginmeyi diisiinmedikleri bir konuyu, Tiirk kayiplarim
hatirlatmak gerekir.

Tiirk kayiplart Ermeni kayiplarindan her hariikarda ¢ok daha yiiksek ve
acilarin, zulmiin, iskencenin yasandigi kayiplardir. Dogu Anadolu’daki
Miisliiman niifus agig1 kayb1 1.500.000°dir.

Gortiildiigii gibi ne sistemli bir soykirim, ne de 1,5 milyon Ermeninin 6lmesi
s0z konusu degildir. Bunu iddia etmek tarihi gergekleri saptirmaktan, olii
istismar1 yapmaktan ve diinyay1 aldatmaktan bagka bir sey degildir.

Soykirnm ve Tehcirin’in Diinya Kamuoyunda Algilanmasindaki
Paradokslar

Soykirim; 1rk, milliyet, etnik ve din farkliliklar1 nedeniyle insan gruplarinin
yok edilmesidir. Bu su¢ direkt olarak bir Hiikiimet tarafindan veya onun riza
gostermesi ile islenebilir. Birlesmis Milletler genel kurulu diinya da soykirim
sucunu Onlemek ve cezalandirmak icin 1948°de “soykirim sozlesmesini” kabul
etmis ve Tirkiye’de bu sézlesmeye 1950 yilinda taraf olmustur.

Soykirim dendigi zaman, 1. Diinya Savasi boyunca Nazilerin Yahudilere ve
diger etnik gruplara kars1 giristikleri kitlesel kiyim akla gelir.

1939 ile 1945 yillar1 arasindaki donemde Naziler 5-6 milyon Yahudi, 3
Milyondan fazla Sovyet savas tutsagi, birer milyondan fazla Polonya ve
Yugoslavya sivil halki, 200.000 civarinda ¢ingene ve 70.000 6ziirlii insanin
canina krymustir. Iste soykirim budur. (Mehmet Ayis11, a.g.e., s. 102)
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Oysa soykirim, ozellikle giinlimiizde diinya kamuoyundaki algilamalariyla
cok muglak bir terim haline gelmistir. Ikinci Diinya Savasindan sonra icat
edilen ve 1948’de Birlesmis Milletler tarafindan tescil edilen “soykirim” terimi
dogrudan Nazi Almanyasi1 tarafindan vyiiriitiilen Yahudi soykirimi 6rnegi
izerinde kurulmustur. Bunun ise Ermeni olaylar1 ile bir tutulamayacagi agiktir.
Ancak, zamanla kavram genislemekte ve gorecelestirilmektedir. 2 Agustos 2001
tarihinde Sirp generali Radislev Krsti¢, Serebrenica da katledilen 7500 kisinin
sorumlusu olarak uluslararasi Ceza Mahkemesi tarafindan “soykirim”
suclamasiyla 46 yil hapse mahkiim edilmistir. Oysa Serebrinica olay1 i¢ savas
kapsaminda meydana gelen bir olaydir ve 1915 olaylar ile karsilastirmalara ¢ok
daha agiktir. Azerbaycan Hiikkiimeti’nin 1993°te 600 kiisiir kisinin 6liimiine yol
acan Hocali katliamimin “soykirim” olarak kabul edilmesi talebi bu kavramdaki
gelismelerin baska bir 6rnegidir. (Mehmet Ayisigl, a.g.e., s. 101)

1820 ile 1920 arasinda 600.000 Ermeninin Osmanli imparatorlugun’dan
Rusya’ya ve 2 milyon Miislimanin’da Rusya’dan Tiirkiye’ye goc ettigi
bilinmektedir. Goriildiigli gibi burada da ¢ekilen acilar tek tarafli degildir. Tiim
insanlar ac1 ¢gekmistir. Ama Olen ve siiriilen insan sayisi agisindan bakilirsa en
cok ac1 ¢ekenler Kinnm ve Kafkas Tirkleridir. Eger bir soykirim var ise bunlar
Biiyilk Katerina’dan baglayip Josef Stalin’e kadar planlt bir sekilde kendi
topraklarinda katledilen “Kirim Tiirkleri”dir.

Demokrasinin besigi oldugunu 6ne siiren Ingiltere, 2 milyon insani gesitli
gerekgelerle Avusturalya ve Yeni Zelanda’ya gondermis ve 1986 yilina kadar,
21 sene oncesine kadar Yeni Zelanda ve Avusturalya’dan Ingiltere’ye girmek
isteyen dordiincii nesil insanlari, 6zel izin almasi gerekmistir. Ancak 6zel izinle
Ingiltere’ye girebilmislerdir.

Bu tehcir olay1 sirasinda 28.000 kisi de yollarda Olmiistiir. Sayet
Osmanlr’daki tehcir, genosit kabul ediliyorsa, &ncelikle Ingiltere’nin
Avusturalya’ya ve Yeni Zelanda’ya yaptig1 tehcir de genosit kavrami iginde
alinmalidir. Ciinkii, 6lii sayisi, Ingiltere’nin verdigi rakamlarla 28.000 Yeni
Zelanda ve Avusturalya 60.000 veriyor. Burada dikkat etmemiz gereken demek
ki, tehcir bizim kesfimiz degil, bizden o6nce Avrupa’nin kesfi oldugu
meselesidir.

Tabii, bunlarin arasinda Rusya’dan, Kafkaslardan, Balkanlardan 1,5-2
milyona yakin Misliiman’da topraklarimi terk ettirilerek, Tirk topraklarina,
Anadolu’ya gonderilmistir. Bu tehcir degil midir? Bunu da kim yapmustir.
Balkanlardan Miisliimanlar1 stirmiigler, ylzyillardir yasadiklar1 topraklardan
kopartip, Anadolu’ya itmislerdir. Bu da tehcirdir.

Hitler Almanyasi’nin 6 milyon Yahudi’yi ve 1 milyon ¢ingeneyi yok eden
irke1 eylemiyle benzestirilecek olaylar degildir. Bu, tarihe ve gercek soykirim,
yani Yahudilerin “Holosaust” kurbanlarina kars1 bir haksizliktir. (Metin Ayis181,
a.g.e.,s. 118)
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Ermeni soykirimi olarak niteledikleri tehcir olayini, 20. yiizyilin insan
haklar1 agisindan en dramatik bir olay olarak niteleyen bu aydinlar, Bosna’da
tim diinyanin gozleri oniinde cereyan eden Bosnak soykirimi yasanirken
neredeydiler.

Fransa’nin da Cezayir’de Korsika’da yaptig1 birtakim katliamlar var.
Avrupa, ABD, Ermeni destekleticiler acaba bu olaya ne diyorlar. Osmanli
yonetimini soykirimla suglayanlara sormak gerekir. 1496 yilinda Ispanya ve
Portekiz’den Musevi ve Miisliimanlar, 1680 yilinda Tokeli Imre ve adamlari,
1849 yilinda Layos, Kosuth ve 2000 kisilik Macar grubu, Isve¢ Krali Sarl ve
1500-2000 kisilik adamlari, 1841 ve 1856 yillarinda Polonya’li Prens
Chartorski, 135.000 Kisilik ordusuyla Ekim 1917°de Rus komutani Vrangel,
hatta Trocki 6liimden, soykirimdan kurtulmak i¢in nereye sigindirlar? Tabiiki
Osmanl tlkesine. 1915 yilinda “Sézde Ermeni Soykirimi”nin yapildigini iddia
edenler, 1930’11 yillardan itibaren Polonya ve Almanya kokenli Musevilerin
Tiirkiye’ye sigindiklarini bilmiyorlar m1?

S6zde Ermeni soykirimindan 20-25 yil gibi kisa bir siire ge¢mis iken,
soykirim yaptig1 iddia edilen bir milleti kurtarici olarak gorenler neden
Tiirkiye’yi tercih etmislerdir? Acaba. Sormak gerekir. (Metin Ayisigl, a.g.e., s.
118)

Isyan eden, zulmeden, katliam yapan Ermenilerdir. Mazlum ve magdur olan,
yiiz binlercesi katledilen, tecaviize ugrayan, yerinden yurdundan siiriilen masum
Tiirk Miisliiman Anadolu insanidir.

Fakat Ermeniler bir asirdir yaygara yapmakta, basin, yayin ve propaganda
yoluyla diinyay1 aldatmaya caligmakta; hacli ruhuyla hareket eden bazi
devletlerde onlara destek olmaktadir. Avrupali insan haklar1 savunuculari; Tiirk
halkinin ¢ektigi acilar1 gérmezlikten gelemez. 1912-1922 déneminde 1.200.000
Tiirk yerinden yurdundan edilmis, go¢ etmek zorunda birakilmistir. Yalniz
1914-1918 savasinda 600.000 Tiirk can vermistir. Tirk Hiikkiimeti su¢lanirken
neden bu gercekler hatirlanmiyor. Ayrica yiizbinlerce Tiirk askeri ve sivil halk
coluk cocuk, yash kadin, Sibirya steplerinde, Nargin adasinda heder olmus
gitmistir. Tiirk halki neden bu olanlar karsisinda soykirim diye feryat etmiyor.

Ayrica Osmanli Devleti’nden sonra daha bir¢ok iilke gd¢ uygulamalarina bag
vurmustur. Fransa’da Radikal Sosyalist Fransiz Hiikimeti tarafindan Almanya
sinir  bolgesinde yasayan Alsazlarin 1939-40 kisinda Majino hattinin
dogusundan alinarak Fransa’nin giineybatisina, Ozellikle de Dordogne’ye
nakledildigi bilinmektedir. Aynmi sekilde Amerikan yonetimi Pearl Harbour
baskinindan sonra, Japon asilli vatandaslarimi Pasifik bolgesinden Missisippi
vadisine go¢ ettirmis ve savas sonuna kadar toplama kamplarinda barindirmistir.
ABD Ikinci Diinya Savasi esnasinda Japon asill1 yurttaglarmi Orta Amerika’da
savag sonuna kadar ikamete mecbur tuttugu bilinirken bu uygulamadan dolay1
Osmanli devletini haksiz yere suclamasinin mantigi yoktur. (Metin Ayisigi,
a.g.e., s. 98) Bu ornekleri ¢ogaltmamiz miimkiindiir. Burada anlasilacag iizere
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devletler zorunlu hallerde, halkinin bir kismini goge tabi tutmak mecburiyetinde
kalabilirler. Ancak Avrupali devletler kendi durumlar1 s6z konusu olunca go¢
olaymi farkli sekilde lanse etmeye ¢aligsmaktadirlar.

Tiirklere gelince isi akil almaz sekilde karalama kampanyasi ile birlikte
soykirim seklinde diinya kamuoyuna yansitmaktadirlar.

Kendilerine uygar, medeni diinya vasiflarim1 yakistiran batili {ilkeler,
soykirim-Genosit-kelimesinden hi¢ hoslanmazlar. Bosna’daki Sirp vahseti ile
Doytun Baris Anlasmasi {izerine yapmis oldugu ve Londra’da Mail on Sunday
gazetesinin Night and Day bdliimiinde 25 Subat 1996’da yayimlanan
arastirmasinda tecriibeli gazeteci ve yazar ve dig olaylar muhabiri Tim
Sebastian, Sirplarin isgledigi harp suclarinin goérmezlikten gelinmesinde, Bati
diinyasinin o korkun¢ duygusuzluk, hissizlik ve nemelazimeciligimi suglarken,
konuya soyle bir agiklama getiriyordu: “250.000 kisi oOldiiriildii. 150 toplu
mezar ortaya cikarildi. Yarim milyon insanin esir tutuldugu, 900’i askin
toplama kampi vardi. 20.000’e yakin kadin ve kizin irzina gegilmisti. 50.000
kisi iskenceye ugramisti. Bu titizlikle ve ¢ok dikkatlice hazirlanmig sistematik
bir vahset 6rnegidir.”

Ama bu soykirim yine de cezasiz kalacaktir. Ni¢in mi? Sebastian, kanit
olarak bir Amerikal1 yetkilinin agiklamasim iletiyor:

“Her ne pahasina olursa olsun onlar (Batili Devletler) Genosit (soykirim)
kelimesinden uzakta durmak, “G” harfini telaffuz bile etmemek zorundaydilar.
Bu nedenle, soykirim yerine “etnik temizlik” terimini kullandilar. “Soykirim”
deyimi kullanilsaydi, Birlesmis Milletler ana s6zlesmesine goére olaylara
miidahale etmeleri gerekecekti. Birlesmis Milletler kurulmasindaki temel neden,
soykirim ve soykirimin 6nlenilmesi idi.”

“Simdi ni¢in soykirim tabiri kullanilmaz anladiniz m1? Soykirim denmezse,
en azindan Batili politikacilar ile Birlesmis Milletlerin goziinde, olay hig
olmamis demektir. Aksi takdirde, ayn1 kigiler, sorunlara ¢6ziim
bulunamayacagini ve baris anlasmalarinin  diizenlenemeyecegini  iddia
edeceklerdir.

Ama ben bir politikaci degilim ve benim ne Birlesmis Milletlere, ne Avrupa
Birligine, ne de Amerika Birlesik Devletleri’'ne borcum veya bagimliligim
vardir. Bu nedenle “soykirim” kelimesini kullanmaktan korkmuyorum ve
cekinmiyorum”. (Harry Scott Gibbons, Kibris’ta Seykirim, Ank. 2003, Ozyurt
Matbasi, s. 4)

“Kibris’ta soykirim Aralik 1963°te patlak verdigi zaman ben oradaydim ve
olaylarin sahidiyim. Biitiin diinyay1 soka ugratan bu canavarca kiyim ve yagma,
hayatta kalabilen Tiirklerin kendilerini emniyete alabilecekleri bir bdlgeye
sigindiklart 1974 yilina kadar devam etti.

Simdilerde, kendisini begenmis Birlesmis Milletler, Avrupa Birligi ve
Amerika Birlesik Devletleri iicliistinden olusan, olan uygar bati diinyast,
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1974’ten beri baris icinde yasamis olan bu giivenli signagi yok etmek ve
soykirimi tekrar baglatmak ¢abasindadirlar”. (Harry Scott Gibbons, a.g.e., s. 5)

S6zde Birlesmis Milletler’in onleyici yonden sdzlesmesi olmasina ragmen,
modern ¢agda da sayisiz soykirim olay1 goriilmiistiir. Ornegin 1963-68 arasi
Kibris’ta Rumlarin EOKA 6rgiitii, Yunan ENOSIS tedhis hareketleri
dogrultusunda binlerce Tiirkii katletmis ve soykirim yapmuslardir. 1965-1966
yillarinda Endonezya ordusu bir milyon komiinisti ve ailelerini dldiirmiis, 1975-
1979 yillart arasinda Kambogya’da Kizil Kmerler 1. 7 milyon Kambogyaliy1
katletmis, 1994’te Ruanda’da 500.000 Tutsi, Hutular tarafindan 6ldirilmiis ve
1991°den sonra Bosna-Hersek ile Kosova’da binlerce Miisliiman Sirp vahseti
sonucu hayatin1 kaybetmistir. (Mehmet Ayisi81, a.g.e., s. 103) Bugiin Irak’ta
yasananlar, Filistinde, Afganistan’da meydana gelen olaylarda c¢agdas
demokrasinin savunuculari olan basta ABD olmak iizere AB ve Ermeni
destekleyicilere sormak gerekir, acaba biitiin bu yapilanlar soykirim ve insan
haklarin1 yok etmek politikas1 degil mi?

Soykirim sugu, gercek anlamda yukarida orneklenmis olan olaylarda
islenmistir. Ermenilerin iddia ettiginin aksine, 1915 yilinda Dogu Anadolu
bolgesindeki Ermenilere yonelik uygulama, sadece gilivenligin saglanmasi
amaciyla imparatorluk i¢inde baska bir bdlgeye go¢ ettirme olup soykirim ile
higbir ilgisi yoktur.

SONUC

Kendi iizerinde yasadiklar iilkeye ihanet eden, Rus ordusuyla is birligi yapip
ordumuzu arkadan vuran Ermeniler, aileleriyle birlikte tehcir yasasi
dogrultusunda topluca baska yerlere gonderilmislerdir. Iste bu toplu gog
ettirmeye “Ermeni tehciri” denmektedir. Ermeniler bugiin bu olaydan dolay1 24
Nisan 1915 tarihini soykirim giinii olarak ilan etmislerdir. Aslinda 24 Nisan
1915 tarihi, Anadolu’nun hemen her késesinde baslayan ve Istanbul’da o giiniin
Devlet Bagkani’na yonelik suikasta kadar uzanan Ermeni terdr ve tethisine karsi
Osmanli Devleti’nin tutuklamalar1 baglattigi tarihtir. Bu tarihin Ermeniler
tarafindan stirekli istismar edilmesinin asil sebebi, daha sonra yasanan Ermeni
olaylarinda elebaslilik yapacak olan kadronun tutuklanmis olmasidir. Bu
tutuklama ile belki de, Tiirklere yonelik olarak tarihin kaydedecegi en biiyiik
katliamlardan birisi engellenmistir. Aslinda Ermenilerin sindiremedigi durum
budur.

I. Diinya Savasi swrasinda en kiigiik bir tereddiit gostermeden Itilaf
Devletlerinin yaninda yer alan Ermeniler tiim gii¢lerini Rusya’nin emrine
vererek, goniillii alaylar teskil etmislerdir. (Metin Ayisi8i, a.g.e., s. 97) Osmanl
ordular1 cephede savasirken, Ermeni cetelerinin Ruslarla is birligi yaparak
cephe gerisinde giristikleri faaliyetler, devletler hukukuna gore “ihanet”
kapsaminda sayiliyordu. (Dis Politika Enstitiisii, Dokuz Soru Cevapta Ermeni
Sorunu, Ank. 1989, s. 21)



205

Tarih sayfalarina bakildiginda; savas bolgesinde oturan ve birliklerin
hareketini engelleyen, karsi tarafa istihbarat saglayan, yardim ve yataklik yapan
ya da diisman ile birlikte onun sathinda hareket eden haklarin ve gruplarin
cephe gerisine gonderildigi goriilebilir. Sevk ve iskdnin bir gayesi de sivil
halkin savagtan zarar gérmesini onlemektir.

Ermeni soykirim iddialar1 tamamen hayal mahsulii ve propaganda maksath
oldugu bilinmektedir. Ayrica kimsenin gormek istemedigi bir gergek daha
vardir; o da o6len Tirklerin sayisidir. Justin Mc Carthy bu konuda sunlar
belirtmektedir: “Olii Ermeni sayisi ele alinirken, 6lii Miisliiman sayisini da goz
oniine almaliyiz. Istatistikler cogunun Tiirk oldugu 2, 5 milyon Miisliimanin da
6ldiigiinii soylemektedir.

Ermenilerin yasadig1 6 vilayette bir milyondan fazla Miisliiman 6lmiistiir...
Sivas ili savag sinirlari i¢inde degildi. Rus ordusu asla bu kadar igeri girmedi.
Fakat Sivas’ta 180.000 Miisliiman o6ldii. Ayni sey biitiin Anadolu igin
gecerliydi.” (Justin Mc Carthy, “The Anatolian Arrmenians 1912-1922”,
Armenians in the Ottoman Empire and Modern Turkey (1912-1926)
Bogazici Univ. Ist. 1984, s. 23-25)

I. Diinya Savasi’nda Imparatorluk topraklar icinde yasayan Tiirk Niifusun
da 6nemli bir azalma saptaniyor. Belgelere gore Tiirk niifusununda 2,5 milyon
eksilme var. Bunun 550 bini cepheler de, digerleri; 1.500.000 Miisliiman yasli,
kadin, ¢ocuk Ermeniler tarafindan katledilmistir. Iste gercek rakamlar bunlardir.
Bu rakamlar {izerinde yerli yabanci tarafsiz arastirmacilar birlesiyorlar.

Gergekte Ermeni soykirimi olmadigi, tam tersine Dogu Anadolu’da yiiz
binlerce Tiirk insanmin katledildigi malim c¢evrelerce bilinmesine ragmen,
genelde Avrupa ve Amerika’da Tiirk-Ermeni miinasebetlerinin sosyal ve siyasi
yonleri Tirk kaynaklarma, ozellikle de birinci el arsiv kaynaklarina
dayandirilarak ortaya konulmadig icin, bugiine kadar ¢cogunlukla tek tarafli ve
Tiirkler aleyhine eserler yaynlanmistir. (Kamuran Giiriin, Ermeni Dosyasi,
Tiirk Tarih Kurumu Yayimi, Ank. 1983, s. 211)

Ermeni tehciri Meselesi glinlimiizde de giincelligini koruyan onemli bir
meseledir. Meseleye siyasi agidan yaklagildigi siirece de giindemdeki yerini
koruyarak sik sik onlimiize gelecektir. Tiirkiye ise bu durum karsisinda bilhassa
dis politikasinda tepkisiz tutumunu siirdirmeye devam etmektedir. Ne var ki,
Tiirkiye’nin hakli sessizligi adeta suclu insanlarin sessiz kalig1 gibi gosterilmeye
calisilmaktadir. Ermenilerin bu konudaki girisimlerine 6nlem alinmadigi igin
batida soykirim iddialarinin asilsizlifini ortaya koyan bilim adamlarinin ¢ogu
korkutma ve yildirma neticesinde geri adim atmiglardir. (Metin Ayis181, (2003),
“Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidirliigii Osmanli Arsivi Daire
Baskanligi’'nda muhafaza edilen o donemle ilgili binlerce orijinal belgenin
kataloglar1 hazirlanmis “Osmanli Belgelerinde Ermeniler” adi altinda (39)
ciltik muazzam bir arsiv belgesi katalogu arastirmacilarin hizmetine
sunulmustur. Osmanh Arsivi dahiliye Fonu’nda mevcut olan tehcir ile ilgili 272
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belgeyi “Osmanli Belgelerinde Ermeniler” ad1 altinda transkrip ve orjinalleri ile
beraber 1994 yilinda yayinlanmistir.”’s. 96-97. Bunun en somut 6rnegi Bernard
Lewis olayinda yasanmistir. Ermenilerin agtiklar1 dava sonucu kurgulu bir
yargilamadan sonra Fransa’da mahkiim edildigini biliyoruz”. (Metin Ayisigi,
a.g.e., s. 97)

Tarih boyunca sayisiz giic ve siirgiin olayma maruz kalan Ermeniler,
bunlarin hicbirini giindeme getirmeden sadece 1915°te Osmanli Devleti
tarafindan son derece hakli gerekgelerle goge tabi tutulmalarini sézde soykirim
adi ile sorun haline getirmeleri maksatli olup, Tiirkiye’nin biitlinliglini
bozmaya yonelik politikalarinin bir lriiniidiir. (Metin Ayisigl, a.g.e., s. 103)
Batil1 iilkelerin, Afrika’da, Orta Dogu’da, Balkanlar’da yasanmakta olan gergek
anlamdaki soykirim hareketlerine seyirci kalarak, s6zde Ermeni soykirimina
sahip ¢ikmalar1, bunun en iyi gostergesidir.

Tehcir uygulamasi nedeniyledir ki, Ermeni diasporast giiniimiizde biitiin
dikkatleri iilkemizin iizerine ¢ekmis, haksiz ve dayanaksiz olarak ulusumuz ve
yurdumuz hedef haline getirmeye calisilmigtir. Hilkmettigi her yere medeniyet,
adalet ve kardeslik sevgisi gotliren bu ulus, ne yazik ki, siyasi arenada hedef
tahtast haline getirilmistir. Anadolu’ya hitkmeden bin yillik Tiirk tarihine leke
siirmek, insanliga leke stirmektir. Bugiin Tirkleri suclamaya calisan basta
Ermeniler olmak {iizere pek ¢ok topluluk var olusunu bu millete borgludur.
Bugiin yeryiiziinde yasayan Ermenilerin c¢ogunlugu, bu ulus sayesinde
yasamaktadir. Ermeni filozofu Urfali Matheus, yazmis oldugu vasiyetname
isimli eserinde;

“Ermeni milleti tarih boyunca kadin kiligindaki eteklikli Rum milletinden
eziyet c¢ekmistir. Tirkler olmasaydi Rum milleti bize yasamak sansi
vermeyecekti. Meliksah bizim igin bir babadir. Onun 6liimii, Ermeni halki igin
bir matem olmustur “der.

Yine, bu konuda Ermeniler adina en yetkin agizlardan birinin itirafina
bakarsak;

1918-1919 yillarinda Ermenistan’in ilk hiikimet bagkanligin1 yapan
Katchaznouni, 1923’te Biikres’teki Tasnak Partisi Kongresi’nde sunlari
sOyliiyordu: “Savastan once ve savas sirasinda Rus Carligi’na kayitsiz sartsiz
baglandik. .”Denizden denize Ermenistan” hayalinin pesine diistiik. Silahl
goniillii birlikleri olusturduk. Karsilikli Miisliiman ve Ermeni kirimlari oldu.
Ancak gili¢ dengesi Tiirklerin lehineydi. Biz macera yaptik. Bunun yerine
Tirklerle anlagsaydik, daha iyi ederdik. Oysa biz ne yaptik, silaha sarildik,
yiktik, katliam yaptik. Oviiniilecek hicbir isimiz yok. Kendi disimizda suclu
aramayalim. Evet, intihar etmeyi oneriyorum. Tagnak Partisi’nin artik yapacagi
hicbir sey yok. Partiyi dagitalim. Bu karar1 almazsak, gelecekte bizi onursuzluk
bekliyor.”

Bugiin diinya kamuoyunda bizleri yargilamakla ugrasan Bati diinyasi, kendi
tarihlerindeki karanlik sayfalari unutturmak icin baska milletleri suclamak
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cabasi i¢ine girmistir. Belgeden, bilgiden, gerceklerden uzak bir sekilde
suclanan Tiirk milletinin tarih Oniinde veremeyecegi hicbir hesabi olmamius,
olmayacaktir da.

Tarihi bir konuda karar vermek siyasilerin degil, tarihgilerin aragtirmacilarin
ve bilim adamlarinin isidir. Oy kaygisiyla, siyasi ¢ikar hesabiyla bir milleti
yargilamak, insanlik sucu islemektir. Bu konuyu tarihgilere birakmak gerekir.

Asilsiz soykirim iddialari; Tirk milletini karalamak diinya kamuoyunda
kiiciik diisiirmek ve sinsi Ermeni emellerini gerceklestirmek icin ortaya
attlmistir.  Oli dogan  Sevr’in  hortlamasi, Vatikan’in  hayallerinin
gerceklestirilmesi, Hristiyan diinyasinin rilyasina kavusmasidir.  Ancak
unutulmasm ki bu millet, en zor zamanda yedi diivele kars1 Istiklal Savasi
vermis bir millettir. Bugiin Ermeni diasporasi AB ve Hristiyan diinyasini yanina
alarak “4T” formiiliinii uygulamaya sokmaya g¢aligmaktadir. Ancak (Tanitma,
Tanima, Tazminat ve Toprak) olarak ileri siiriilen bu istekler, bos bir hayalden
oOte degildir.

Bugiin Tiirk milletini ve tarihini karalamaya caliganlara seslenmek gerekir.
Cok degil, bundan sadece 90-95 yil oncesine gidiniz, kimlere hizmet ettiginizi
goriiniiz. Bugiin Ermenilerin yaptig1 gibi yalan iddialarla diinya kamuoyunu
aldatmak hem diinyaya karsi, hem de insanliga karsi sug islemektir.
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