325

TURK-RUS ILiSKiLERININ TARiHi SURECTE
AVRASYA’DAKI SOSYAL VE KULTUREL YANSIMALARI

BASBUG, Firat -BASBUG, Fatih™
TURKIYE/TYPLIA

OZET

Avrasya, tarihin ilk zamanlarindan bu yana bircok millete ve devlete
evsahipligi yapmuis, barindirdig kiiltiir uygarliklariyla gliniimiiz medeniyetine ¢ok
onemli katkilarda bulunmustur. Avrasya denilince akla ilk gelen milletler hig
stiphesiz Asya-Avrupa, Dogu-Bati hattinda yayilan ve tarih boyunca birbirleriyle
stirekli miicadele i¢inde olan Tiirkler ve Ruslardir. Yaklagik 1300 yildir siiregelen
Tiirk-Rus iligkileri Avrasya’nin en dnemli milletlerarasi olaylarindan biri olup
Avrasya’da; kiiltiir, sanat, dil, edebiyat ve bir¢ok alanmi etkilemistir. 15. ylizyilin
sonlarma dogru Tiirk hakimiyetinden kopan Rusya, zamanla biiylimiis, once
Osmanlilarla daha sonra Orta Asya Tiirk halklartyla miicadelede giic dengesini
kendi tarafina ¢ekmeye baslamistir. Osmanlinin gerileme ve yikilma siirecinde
iyice giiclenen Rusya, Orta Asya’da genis topraklarda istiinlik saglamustir.
I. Diinya Savas1 ile birlikte Carlik Rusyasi’m1 Sovyet Rusya’ya doniistiiren
Bolsevik Ihtilali, Tiirk-Rus Iliskilerini tamanyla degistirmistir. Sovyet Rusya’nin
genislemesi ve politikalar1 ile diger Tiirk halklar {izerinde iistiinlik kurmaya
calismasi, bu halklarm ve Ruslarin bir arada yasamasini mecbur kilmustir. Iki
halkin kiiltiirleri, dilleri, edebiyatlar1 ve sanatlar1 bu mecburiyetin gdlgesinde
kalan etkilesimlerle yogrulmustur. Sovyet dénemi boyle gecerken, Sovyet sonrasi
dénemde yeni iliskiler, yeni miicadeleler, yeni etkilesimler ve dostluklar halklara
birbirlerini daha iyi tanima zorunlulugu getirmistir.

Bu calismada, Tiirk-Rus iliskileri tarihi gercekler 1s18inda dénemlere gore
incelenmis, ikili iligkilerin, Rusya’ya, Tiirk Diinyasi’na, Avrasya’ya, sosyal ve
kiiltiirel baglamda etkileri aragtirilmstir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, Rusya, Avrasya, Tiirk-Rus etkilesimleri,
kiiltiir, sanat, siyaset.
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Eurasia has hosted many nations and countries since the very early times and
contributed a lot to today’s civilization with the culture it has. First nations
coming to mind in Eurasia is undoubtedly Turks and Russians, which have
always been in conflict and which have spread through Asia-Europe, East-West.
Turk-Russian relation which has lasted nearly for 1300 years, has been one of
the most important international events of Eurasia and has influenced culture,
art, language, literature and many fields in Eurasia. Russia, which separated
from Turkish dominance towards the end of 15" century, grew stronger in time
and began to take advantage of being stronger in the struggle with Ottomans
and later Middle Asian Turkish People. Russia, which advanced remarkably in
Ottoman’s recession and collapse period, was superior with its wide territory in
Central Asia. Bolshevist Revolution, which turned Czarist Russia into Soviet
Russia, changed Turk-Russian relations completely. That Soviet Russia’s trying
to be superior to other Turkish People with its expansion and policy made these
people and Russians together. Cultures, languages, literatures and arts of these
two different people have been influenced by the effect of the necessity of
living together. As Soviet period ended like that, new relations, conflicts,
interactions and friendships in post-Soviet period made people know each other
better.

In this study, Turk-Russian relations have been examined with the historical
reality. The effects of this mutual relation on Russia, Turkish world, Eurasia
have been studied in social and cultural context.

Key Words: Turkey, Russia, Eurasia, Turk-Russian interactions, culture,
art, policy.

GIiRiS

Tarihte miicadeleleri, savaglari, kiiltiirel ve ticari yapilart ¢ok eskilere
dayanan devletler yikip devletler kuran kiigiik bir beylikten diinya hakimiyetine
uzanan birka¢ devlet olsa da higbir medeniyetin diger medeniyetlerle olan

etkilesim tarihi Tiirk-Rus etkilesim tarihi 6rneginde oldugu gibi uzun soluklu ve
kuvvetli olmamustir.

Tirk ve Rus halklarimin ¢ok eski zamanlardan beri farkli cografyalarda
dagimik halde yasamasi, Tiirk-Rus tarihini inceleyen bilim adamlarinin
saptamalarint zorlastirtyor. Bu nedenden dolayi, Tiirk-Rus iligkiler tarihine
baktigimiz zaman, iliskilerin baglama yerine ve tarihine agiklik getiren tam
anlamiyla kabul goren ortak bir goriis bulamiyoruz. Bu konuda Tiirk ve Rus
tarihgiler tam bir uzlasma icinde degiller. Ancak herkesin uzlastig1 bir nokta var
ki, “Tiirk tarihini Ruslar’siz, Rus tarihini de Tiirkler’siz anlatmak hi¢bir anlam
ifade etmemektedir.” Ozellikle kavram Avrasya olunca bu iki milletin altini
cizerek vurgulamak kavrami anlamsiz laflardan kurtaran gergek bir Avrasya
tanimina yardimei olur.
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“Avrasya” kavrami da aynmi Tiirk-Rus iliskileri tarihin de oldugu gibi kesin
ve ortak kabul goéren bir tanima sahip degildir. Kavram diinyada cografi
tanimlamasi en zor olan kavramlardan biridir. Bu zorluk, kavramin kendisinden
¢ok, kavramu tartigan bilim adamlari, yazarlar, siyaset¢iler ve diger uzmanlarin
her birine gore farkli bir anlam ifade etmesinden kaynaklanmaktadir.

Cesitli sozliik ve ansiklopedilerde kavram Asya ve Avrupa kitalarinin tek bir
kita olarak tanimlanmasi seklinde ¢ikiyor. Siyasi bir konum olarak Avrasya,
gercekten de Lizbon’da baslayip, Vladivostok’a Oslo’dan baslayip Singapur’a
uzanan bir toprak parcast midir? “Avrasya” kavramin ilk dile getiren, Halford
John Mackinder kavrami her ne kadar iki kita baglaminda cografi olarak gorse
de gecen yillar Mackinder’in tamimimi biraz degistiriyor, kiiresel diinyada
kavramlarin artik dag, gol, nehir gibi cografi sinirlara gore degil, jeopolitik ve
siyasi etkenlere gore yazildigimi gosteriyordu.

Rusya’da Avrasyacilik fikrinin énemli simalarindan Aleksandr Dugin ve
bazi fikir adamlarinin Tiirkiye yerine Japonya ve Almanyali bir Avrasya fikrini
Oone siirmesi aslinda Tirkler’i pek baglamasa da, yine de devletler arasi
siyasette, saflarin belirlenmesi agisindan onemlidir, dyle degerlendirilmelidir.
Dugin’in Rusya’da Avrasyacilik konusunda 6nemli bir ideolog oldugu ve kimi
goriiglerinin  Putin’i oldukca fazla etkiledigi de bilinmektedir. Ancak
hatirlanmas1 gereken, hig¢ siiphesiz Avrasya konusunda ilk akla gelen iki iilke
hem cografi hem de siyasi konumlariyla Tiirkiye ve Rusya’dir. Biraz daha
agcmak gerekirse, Avrasya, Tiirkler, Ruslar —ve kismen Iranlilar— olarak ayrilan
ve Uzakdogu'da baslayan miicadeleleri Dogu Avrupa’ya kadar uzanan
milletlerin, tarihten bu yana kurduklart medeniyetlerin, sahip olduklar: cografi
konumlarn, farkli degerlerin ortak cografyada kesigmesi ve bunun cografi bir
ad olarak tanimlanmasidir.

Giliniimiizdeki konumlariyla yar1 Asyali, yar1 Avrupal Tiirkler ve Ruslar,
hem kavramin ortaya ¢ikmasina neden olmuslar hem de yaptiklart kiiltiirel ve
sosyal etkiyle basta kendilerinde olmak {izere Avrasya’ya komsu olan biitiin
toplumlarda 6nemli etkiler birakmislardir.

Bizde “Tiirk-Rus temas1” deyince akla 1497 tarihi gelse de, ilk Tiirk-Rus
temaslarinin Avarlar ve Slav kabileleri arasinda oldugunu diisiiniirsek, yaklasik
1300 senelik araliksiz siiregelen bir etkilesim tarihinden bahsetmek
miimkiindiir. 1300 senedir, bolgesindeki 6nemini yitirmeden birbirini dikkatle
takip eden iki devletin giiniimiizde de temkinli bir politika izledigini
sOyleyebiliriz.

1497 Oncesi Tiirk ve Rus iliskileri

Tiirkler ve Ruslar’in tarihte ilk defa nerede karsilastiklar1 kesin olarak belli
degildir. Ancak yaygin goriise gore, Tiirk ve Slav kabileleri, miladi takip eden
yiizyillarda Slavlar’im Dinyeper Irmaginin gilineyine Tiirkler’in ise gdclerle
beraber Karadeniz’in kuzeyine ulagmasiyla ilk temaslarini saglamiglardir.
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Ozellikle Kavimler Gogii Dogu Avrupa’ya ilk ulasan Tiirk topluluklar1 ve Slav
Topluluklariin ciddi olarak karsilasmasina neden olmustur. 6. ve 7. yiizyillarda
siyasi ve etnik biitlinliiglinli yavas yavas saglamaya calisan Slav kabileleriyle ilk
temas kuran Tiirk topluluklart Avarlar ve daha sonra Hazarlar’dir. Avarlar’mn
Avrupa’ya yerlesip Pannonya (buglin Avusturya, Hirvatistan, Sirbistan,
Slovenya, Slovakya ve Bosna Hersek topraklarinin bir kismini kapsayan bdlge)
merkezli bir devlet kurmasindan sonra Slavlarin yasadiklart bolgeler Avar
hakimiyetine girmistir. Slavlar lizerindeki Avar hakimiyeti uzun yillar devam
etmistir. Avarlar giliciinii  kaybettikten sonra, Slavlar Hazar Devleti
hakimiyetinde yasamaya devam etmislerdir. Bolgede Hazar héakimiyeti
kuvvetlice hissedilmistir. Kiev’de “Pasinga” (“pasinga” veya “pasinga”) adli bir
Hazar wvalisinin ve Hazarlar (Kozore) adli bir mahalle bulunmasi Kiev
civarindaki Hazar hakimiyeti gostermek i¢in 6nemlidir (Kurat, 1996: 6). Ayrica,
Sarkel ve diger Hazar sehirlerinde yapilan kazilarda Hazar donemine ait bircok
esyanin ¢ikarilmasi, donemin Slav topluluklarinin hukuki ve ekonomik anlamda
Hazarlar’dan etkilenerek birtakim kurallar uygulamasi, Hazarlar’in Slav
cografyasi iizerindeki etkilerini gostermektedir.

Idil ile Kama nehirlerinin birlestikleri sahada 6. yiizy1l sonunda itibaren bir
devlet kurmus olan Bulgar Tiirkleri ile Dogu Slavlar1 arasindaki temas, mesafe
uzakligindan dolay1 oldukca ge¢ baslamistir (Kurat, 1999: 7). Bulgar Tiirkleri
de heniiz siyasi birligini saglayamamis olan Rus halklar1 {izerinde derin etki
birakmislar, Rus devletinin ekonomik, kiiltiirel ve sosyal konularda gelismesine
katkida bulunmuslardir.

Pegenckler de Rus halklar1t ile etkilesim iginde olan ilk Tirk
topluluklarindandir. 9. yiizyilin sonlarina dogru, Kiev Rusyasi’nin komsusu
olan Pecenekler yaklasik 150 sene Rus halklar ile komsu olmuslar onlardan
etkilenmigler, onlar1 etkilemislerdir. Pegeneklerin bu konumu o dénemde
Ruslar’in giineye inmelerine engel olmustur.

Pegeneklerden sonra ise Ruslar’la dogrudan etkilesime giren bir bagka Tiirk
kavmi ise Kipgaklar’dir. Ruslarin “Polovets” Bizans kaynaklarinin “Kumanos”,
“Kumanoi” vb. adlarla adlandirdiklar1 Bat1 Kipgaklari 1055 yilindan itibaren
180 yil siirecek Rus-Kipcak etkilesimine yol agmiglardir. Bu siire¢ Tiirk soylu
halklarla, Rus soylu halklarin yeni binyilin ilk dénemlerinden beri siiregelen
etkilesimini hizlandiran en 6nemli etkenlerdendir. Rus askeri yasaminda ve Rus
dilinde Bati Kipgaklari’nin tesiri fazladir (Giindogdu, 2006: 45). Ayni sekilde
Rus halklar1 da Kipgaklarin go¢ yollarint énemli derecede etkilemistir. Bu
donemde Dogu Avrupa’ya akan “bozkir” goglerine karsi bir set vazifesi
gormiisler, tamamen durduramasalar da énemli degisikliklere yol agmislardir.
Daha sonraki donemlerde Rus etkisi bazi topluluklarda dini degisiklige de yol
agmustir. Bazi Kuman-Kipgak topluluklari, Ortodoksluga ge¢mistir. Cebe ve
Siibiitay tarafindan ele gecirilip 6ldirilen Kuman-Kipgak liderlerinin tagidigt
Hristiyan adlar bunun bir gostergesidir. Bunlar Kongak’in oglu Yuri ve
Kebek’in oglu Daniil’dir (Giindogdu, 2006: 45). ilk donem Tiirk-Rus
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iligkilerinden sonra zayiflaylp dagilan bazi Tiirk soylu halkalarin da
Ortodoksluga gecip Slavlastigi bilinmektedir. Bununla beraber Kuman
Kipgaklar’nin Slav dillerindeki Tiirkce kelimelere bir¢cok katki yaptig
bilinmektedir. Bugiin Makedonya’daki “Kumanova” sehri de ismini Kuman
Kipgaklarindan almaktadir.

Bati’ya dogru biiyiik bir dalgaya yol agan Mogol istilasi ise artik Tiirkler ve
Ruslarin  birbirinden ayrilamayacagini kesinlestirir niteliktedir. Mogollar
Bati’ya dogru yeni bir akin baglatirken, barindirdigi Tiirk unsurlar da Avrasya
cografyasinda kalic1 ve giiclii bir etki birakmiglardir. Cengizhan’in 6liimiinden
sonra kurulan Tirk-Mogol devletleri de Tiirk-Rus etkilesiminde en &nemli
hisselerden birine sahiptir. Cengizhan’in 6liimiinden sonra kurulan Tiirk-Mogol
devletleri bugiinkii Avrasya’nin temellerini ve o giine dek sadece gogler, sinir
akinlar gibi cografi zorunluluklar nedeniyle karsilasan Tiirk ve Rus halklarinin
etkilesimlerinin siyasi ve kiiltiirel anlamdaki koklerini olusturuyor. Cengiz
Han’in torunu Batuhan komutasindaki ¢cogunlugu Tiirklerden olusan ordunun
Biiyilk Bati1 seferine ¢ikmasi Rus cografyasini da igine alan, Altinorda
Devleti’nin kurulmasina zemin hazirladi. Rus tarihgiler tarafindan “Tatarskoe
Igo” (Tatar Boyundurugu) olarak adlandirilan Altinorda donemi, Ruslar’mn
tizerindeki Tiirk hakimiyetinin iyice arttigt donem olarak bilinir. Altinorda
Devleti’nin Ruslar {izerindeki hakimiyeti Oylesine kuvvetliydiki Rus knezleri
knez olmadan 6nce hanin otagina gelip ondan “yarlik” (ferman) alirlardi. Akdes
Nimet Kurat bu konuda sunlart belirtiyor: “1240 ve 1430 yillar1 arasinda 130
Rus knezin Orda’ya yani Han karargdhina gittigi biliniyor. Knezler ya da Knez
adaylan ziyaret esnasinda ziyaret esnasinda “Han’in kudretiyle tanigma firsati
buluyorlardi. Zaten “han” Rusca tabirle “car” idi. Rus tarihinde car ilk defa
Altinorda Hanlarina verilen bir isimdir (Kurat, 1999: 136). Kurat’in “car” ismini
ilk defa Altinorda hanlar i¢in kullamildigim belirtmesine ragmen Ruslarin
Istanbul’a “car sehir” ya da “sehirlerin sah1” anlamina gelen “Tsargrad” demesi
de ilk Slav topluluklarinin da Bizans Imparatoru’na da tipki Sezar’a dedikleri
gibi “car” deme olasiligimin bulundugunu gosteriyor. Ancak Ruslar’in Sezar
yerine “tsar-gar” kisaltmasi kullandigi da géz oOniinde bulundurulursa, Akdes
Nimet Kurat’in “‘unvan’ olarak ‘tsar-¢ar’ kullanimi ilk Altinorda hanlariyla
baglar.” goriisii de 6nemini koruyor.

Altinorda Devleti’nin, Rus halklar tizerinde etkisi oldugu gibi Ruslar’in da
Altinorda’da 6nemli tesirler biraktig1 bilinir. Ozellikle, Islamiyet’in giiclii bir
bicimde ulasmadig1r bolgelerdeki Tiirk niifus Ortodokslugun etkisi altinda
kalmig, Rusya’nin giiglenmesi ile yavas yavas Hristiyanlagmis ve Slavlagmistir.

Altinorda Devleti ve Hanliklar Dénemi Rusya tarihi igin son derece
onemlidir. O zaman kadar “karigikliklar cografyasi” olan bdlge, Altinorda
disiplini ile huzurlu ve sakin bir donem geg¢irmistir. Ciinkii Slav kabilelerine
saldirmak isteyen Bati’daki devletler igin Altinorda’nin golgesi bile yeterdi.
Hana bagli bir knezin topragina saldirmak o devirde imkansizdi. Bu agidan,
Altinorda Devleti, Rus kiiltiir ve sosyal tarihinde Tiirk etkisinin en fazla
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hissedildigi donemdir. Rusya’daki Altinorda hakimiyeti Kremlin’de yeni tip bir
devlet idaresi ve yeni bir tip hiikiimdar nesli yetistirdi (Kurat, 1999: 137).
Ayrica bu donemde, birgok Tiirk¢e kelime Rusgaya, birgcok Rusca kelime de
Tiirk¢eye dahil oldu.

Altinorda Devleti yikildiktan sonra, Moskova Knezligi ve Hanliklar
miicadelesi, daha cetin bir hal almistir. Rusya’nin siirekli biiyiime plan1 birgok
savasl beraberinde getirmistir. Kazan, Kirim, Astrahan, Nogay, Sibir gibi
hanliklarla Rus knezlerinin miicadelesi biitiin Rus cografyasini etkileyen ¢ok
onemli etkilere yol agnustir. Onceleri Osmanli’ya tabi olan Kazan ve Kirim
hanliklarina vergi veren Rusya, zamanla giliglenmis 16. yiizyilda bu topraklarda
artitk kendi hékimiyetini kurmaya baglamistir. Bu donemdeki miicadeleler,
Avrasya’nin sekillenmesindeki onemli etkenlerdendir. Ulu Muhammet
zamaninda, Kazan’a tabi olan, Rusya zamanla sosyal ve iktisadi alanda
kalkinmig, giiclenmeye basladikca da saldirganlagmistir. Ali Akis’a gore,
Moskova yonetimi ve Kazan hanlig1 arasinda dyle bir miicadele vard: ki, Kazan
hanlig1 114 yillik émriinde 115 defa Ruslar’la muharebeye tutusmustur (Akais,
1963). 1452 yilinda kurulan, Kasim Hanligimin da Moskova Rusya’sinin
gelisiminde onemli rol oynadigi bilinmektedir. Gerek Bati’dan gerekse
Dogu’dan gelen tehlikelere karsi birgok kez knezin yardimina kosan bu Hanlik
da zamanla Ruslar’in egemenligine girerek tarih sahnesinden silinmistir.

Ruslarin Altinorda korkusu ise, yine diger Tiirk topluluklar1 sayesinde
giderilmistir. 1465 yilinda III. Ivan’a savas agan Altimorda Hani1 Seyit Han, hi¢
ummadig1 bir yerden darbe yemis ve seferin basarisizliga ugramasina, daha da
onemlisi Ruslarin Altinorda’dan kopmasina neden olmustur. Seyit Han’in
ordusuna hiicum eden Kirim Han’1 Hac1 Giray III. Ivan’t biiyiik bir tehlikeden
kurtardigi gibi ilerisi i¢in Altinorda’ya karsi planli bir hareket tasarlamasina yol
agmig, ayni zamanda Moskova knezine Altinorda’nin artik tehlike
sayllamayacagini gostermistir. Kirim Hanligi’nin Avrasya’da Rusya lehine en
onemli katkilardan biri de budur. Timur’un Altinorda’yr yikmasi ise Ruslar’a
“Tiirkistan arka bahgesi”nin kapilarin1 agmistir. Yani Tiirk-Rus iligkileri tarihini
irdelerken de Tiirk-Rus savaslarindan ¢ok Tiirk-Tiirk savaslar1 goriiyoruz.
Tiirklerin savaslar1 her zaman sicak savas olmasa da Ruslarla yapilan bir¢ok
sicak savastan ¢ok daha etkili ve olumsuz sonuglara yol agmustir.

Prof. Dr. Iskender Gilyazov’un da belirttigi gibi “Kazan’in, Astrahan’in
alimmasiyla beraber, Rus devletine ilk defa farkli dillerde konusan ve farkli
dinlere mensup yliiz binlerce insan dahil olmustur. Boylece Rusya, ¢ok milletli
ve ¢ok dinli bir devlet hiiviyetine kavusmustur.” (Gilyazov, 2002: 408).

Bu ¢ok milletlilik ve dinlilik giiniimiize kadar zengin bir kiiltiirel mirasa yol
acmustir. Bu baglamda diisiinebilecegimiz, Aziz Baselious adina Korkung Ivan
tarafindan yaptirilan Saint Basile Katedrali de sadece Moskova’nin ve
Rusya’nin degil, biitiin Hristiyan aleminin en ilging yapilarindan biridir. Her
haliyle Dogu iislubunu andiran kilisenin kubbeleri Tiirk-Islam eserlerini
anmmsatir (Ozdek, 1983: 369).
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1497°den 1917’ye kadar olan Sosyal ve Kiiltiirel Etkilesimler

Osmanli-Rus iliskileri de Tiirk-Rus etkilesiminin en 6nemli safhalarindan
birinin olusturur. Ilk Osmanli-Rus Miinasebetleri Rus tiiccarlarin Kirim, Azak
gibi sehirlerde ticari faaliyetleri ile baglar. Siyasi anlamda ilk miinasebetler ise
Kirim hanlar araciligr ile kurulur. Bunun nedeni Osmanlilarin hala Moskova’yi
onemli bir devlet olarak gormemesi seklinde agiklanabilir. 15. yiizyil
sonlarindaki Osmanli kaynaklarinda Moskova Knezligi adinin gegmemesi bile
Istanbul’da Ruslara olan ilgisizligi gosterir (Kurat, 1999: 119).

[lk Osmanli-Rus iliskilerinin tarihi 1492 yilindaki ticari faaliyetlerden
kaynaklanan sorunlar nedeniyle kuruldugu bilinse de diplomatik iliskiler 1497
yilinda Istanbul’a Rus elgisinin gelmesiyle baglar. Zamanla siklasip,
olumsuzlagan miinasebetler 1917 yilina kadar devam etmis, her iki devlette de
yonetim degisikligi oluncaya kadar, hatta olduktan sonra bile birbirlerine
tereddiitle bakmaya baslamiglardir.

IV. Ivan, devletin iktisadi durumunu diizeltince, kuvvetli bir ordu
yapilanmasina gitti. Osmanli’daki Timar sistemine benzeyen bir sistem
Rusya’da goriilmeye basladi. Ayrica, devrin en kuvvetli ve atesli silahlarina
sahip Osmanli 6rnek alinarak birtakim teknik c¢alismalar yapildi. Biitiin bu
calismalar Ruslari iktisadi, askeri ve sosyal alanda giiglendirdi. Rusya zamanla
Osmanli’ya kafa tutacak hale geldi.

Kazan’in 1552 yilinda Korkung Ivan tarafindan alinmasindan sonra, Ruslar
hemen hemen biitiin gelismelerini Tiirk ve Miisliman halklar aleyhinde
gerceklestirmistir. (Karasar, 2006: 19). Bir 6nceki boliimde deginilen, Slavlasan
Tiirk boylari, Rus yodnetiminde &nemli mevkilere gelmislerdir. Hatta bazi
tarihgilere gore, Korkung ivan da Slavlasan Altinorda boylarindan bir aileye
mensuptur. Rus sosyal hayatinda bu 6rnekleri oldukga sik gormek miimkiindiir.

17. yiizyilin sonlarina dogru meydana gelen olaylar, Ruslar’in artik gii¢lii bir
devlet oldugunu kabullenmek i¢in 6nemlidir. IV. Mehmet’e Car Aleksey’den
gelen tehdit dolu mektup, ilk Osmanli-Rus sicak temasi olan Cihrin seferi ve
Rusya’nin kutsal ittifaka girmesi, arttk Osmanlilarin ve Ruslar’mn birbirinin
diismani oldugunu vurguluyordu. Ruslar’in belli bir giice ulagsmasi, Car
Nikolay’n istanbul’daki el¢isi Boutenieff’in su sdzleriyle amacimi belli ediyor:
“Rusya’nin Istanbul’daki rolii zannedildiginden ¢ok daha basit, bu rol,
Osmanli’nin daima en biiyilk dostu ve daima en biiyik diisman1 olmak”
(Burgak, 1946:7-11).

Osmanlilarin ve Rus devletinin tarihi gelisim siireci de bazi yonlerden
birbirlerine benzemektedir. Osmanlilar Bati’daki Hristiyan halklara karsi
savagirken, Ruslar da Dogu’daki Miisliiman halklara kars1 bir yayilim politikasi
izlemistir. Iki devlet de dini kimligi, olabildigince fazla kullanmaya calismustir.
Osmanlilar 6zellikle halifeligin kendilerine gegmesiyle, Miisliiman diinyanin tek
lideri konumunu korumak isterken, Rusya da III. Roma olma iilkiisiinii agikca
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belli etmistir. “Bati’nin ezilen Hristiyanlarinin Dogu’da bir koruyucusu olmasi
diisiincesi” Rus dini siyasetinin temel taslarindan biridir.

Rusya’da Miisliiman azinlik, Osmanli’da gayrimiislim azinlik sayisinin hatirt
sayilir derecede fazla olmasi, iki halkin devlet politikalarini etkilemistir. Ancak
Osmanli’nin daha hosgoriilii tavrina karsilik, Rusya ¢cogu zaman sert ve baskici
olmustur. Siyasi goniil alma hareketleri harig, her tiirlii zorlukla karsilasan
Rusya Miisliimanlarinin  konumuyla, Osmanli gayrimiislimlerinin konumu
birbirinden ¢ok farklidir.

Her iki tarafta da Batililagmak ile Batililasamamak fikirleri benzer sekillerde
tartisilmistir. Ruslar’la Tiirklerin en ortak yonlerinden biri de budur. Ne tam
Asyalilk, ne de tam Avrupalilk. Dostoyevski'nin “Puskin Uzerine
Konusmalar” da Baticilara atfettigi su sozleri ¢ok anlamlidir: “Halka ge¢misini
inkér ettirecegiz, bizim zorumuzla bu halk gegmisine lanet okuyacak, Avrupa
ile Avrupa hayatinin inceligi ile kiiltiiriiyle Avrupa’nin gelenekleri, giyim
kusamu, ickileri, danslariyla bagin1 dondiirecegiz. Kisacast bu halk, ayagindaki
cariktan, ictigi kvastan, eski sarkilarindan utanacak, yerin dibine gececek.”
(Dostoyevski, 1987: 26) Dostoyevski’nin bir asir evvel sdyledigi bu sozler,
giiniimiiz Tiirkiye’si i¢in de hala gegerlidir.

Osmanli ve Rus Devleti’nin bir¢ok yonden etkilesim icinde olduklar1 ve
birbirine benzedikleri belirtildi. Bu iki devletin yikilma daha dogrusu rejim
degistirme siirecleri de birbirine ¢ok benzemektedir. I. Diinya Savasi’ndan
sonra, yeni rejimlere sahip olan Tiirk ve Rus halklarmin kaderi, bu sefer
bambagka bir diinyada tekrar kesigiyordu: kimi i¢in 6zgiirliik, kimi igin hapis,
kimi i¢in cennet, kimi i¢in de cehennem olan SSCB’de...

Rusya’da Tiirkliik Bilimi

Rusya’da Dogu bilimi ve oOzellikle Tirkliik ile ilgili ¢aligmalar siyasi
kaygilar nedeniyle olmustur. Ancak, bu Tiirk halklarinin daha iyi taninmasi igin
bir vesile olmustur. Mesela Alman asilli Rus dogu bilimcisi olan W. Radlof
“Tiirk Halk Edebiyati Numuneleri” adiyla on ciltlik Tiirk folklorunun kaynak
eserlerinden birini yazmistir (Kurat, 1999:457).

Yadrintsev, Orhun Yazitlarindan Bilge Kagan ve Kiiltigin Kitabelerini
bularak Tiirkliik bilimine 6nemli bir katki saglamistir. Yine Katanov, Bartold
(istanbul Universitesi’nde de ders vermistir), Smirnov gibi bilim adamlar1 da bu
alanda ¢aligmiglardir.

Edebiyata gelince, yine bircok ismin Tirkliikle alakdsi oldugu
unutulmamalidir. Puskin’den Lermontov’a birgok isim eserlerinde belirgin bir
bigimde Tiirk imgesi kullanmislardir. Lermontov bir Tiirk masali olan “Asik
Garip”i bircok Tirkce kelime kullanarak yazmistir. Aymi sekilde, Puskin’in
“Bahgesaray Cesmesi” de akla gelen ilk eserlerdendir. Ayrica, Jukovski’nin
anne tarafindan Tiirk kokenli olmasi da Tiirk-Rus tarihindeki sayisiz drnekten
sadece biridir. Baskakov’a gore 300 6nemli Rus ailesinin Tiirk menseli soyadlar
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tasimasi Tiirk-Rus iligkilerinde ilging bir boyutu daha gozler 6niine seriyor. Rus
devlet tarihinin yazari Karamzin’in soyadinin da Tiirk¢ce kdkenli olmasi bu
ayritilardandir.

1917 Sonrasi1 Donem

Ikili iliskilerde en sikintili dénem olarak Sovyet Donemi gosterilebilir. 1k
baslarda Bati emperyalizmine karst olduk¢a uyumlu birer “miittefik” olan
Tiirkiye Cumhuriyeti ve Sovyet Rusya, daha sonralar1 gerginlesen iligkileri uzun
bir siire diizeltememislerdir. Yikilma siirecleri kosut giden iki devlet, yeniden
kurulma doéneminde de bu kosutlugu bozmamislardir. Bagkentlerin
Petersburg’dan ve Istanbul’dan Moskova ve Ankara’ya tasinmasi bile birbirine
paralel bir tesadiif olarak gosterilebilir. Bu kosutluk bircok alanda giindeme
yeni politikalar gelmesini saglamistir.

Rus imparatorlugu gittikten sonra yine benzer ¢ok niifuslu yapiya sahip
Sovyet devleti gelmistir. Sovyetler Birligi, Rusya’nin yayilmaci politikalarini
durdurma konusunda herhangi bir adim atmamus, ¢ogu kez Carlik icraatlarina
devam etmistir. Olivier Roy’un sozleriyle bu devamlilig1 ifade edecek olursak:
“Carlik donemi ve Sovyet politikalart arasindaki siireklilik (Rusya’ya sicak
denizlere bir ¢ikis bulma gorevi verdigi séylenen Biiyiik Petro’nun vasiyeti
soylencesinin gosterdigi gibi) stratejik hedeflerde yogunlasmaktadir. Ruslar’in
egemenligi altindaki ¢ok-etnili bir imparatorlugun varligim siirdiirebilmesine
olanak saglayan ideolojik ve kavramsal araglarin gelistirilmesinde de bu
stireklilik aym sekilde 6nemlidir (Roy, 2000: 89).

Sovyetler Birligi ve Tiirkiye iligkileri 6zellikle Atatiirk’{in 6liimiinden sonra
onemli derecede yara almistir. Bu olumsuzluklarda en 6nemli etkenlerden biri,
Sovyet ideolojisinin temel yapisidir. Sovyet ideolojisinin gelisme biciminde
kisilerin oynadiklar1 roller ¢ok iyi bilinir. “Stalincilik” ile “Krusgevcilik” ya da
“Krusgevcilik” ile “Brejnevcilik” arasinda yapilan bir kargilagtirma, bu durumu
acikeca ortaya koyabilecek niteliktedir (Gonliibol, 2000: 218).

Stalin’in Tiirkiye politikasi, ikili iliskileri kopma noktasina getirmis ve
Soguk savasin sonuna kadar devletler arasi iliskiler diizelmemistir. Ancak,
halklar arasi etkilesimler yine devam etmistir.

Carlik rejiminde oldugu gibi Sovyetler Birligi’nin i¢inde de Tiirkler —ki
¢ogu Miisliman’dir— 6nemli bir niifusa sahiptiler. Siirden resme, siyasetten
miizige kadar, Sovyetler’de her alanda Tiirk etkisini gérmek miimkiindiir.
Sovyet edebiyatinin olusumuna biiyiik katki saglayan Tiirk soylu yazarlar
vardir. Diinyaca iinlii Kirgiz yazar Cengiz Aytmatov, Sovyet edebiyati denilince
akla bircok Rus yazardan da dnce gelen bir isimdir. O hig sliphesiz Sovyetlerin
dis diinyada yankilanan ender seslerinden biridir.

Yine miizige yeni bir soluk vermesiyle kimi zaman, Glinka’nin Rus
miizigine olan katkismi animsatan Azerbaycanli Uzeyir Hacibeyli de
Sovyetlerdeki en 6nemli miizik adamlarindan biriydi. Onun birgok operast
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cesitli zamanlarda Rus salonlarinda gosterildi. Stalin’in de izleyip ayakta
alkisladigr “Koroglu” operast Sovyetlerdeki Tiirkler icin 6nemli olaylardan
biridir. Bunlarin yaninda, Sovyetler’de hi¢ siiphesiz siyasi durusunun da
etkisiyle Nazim Hikmet en sevilen Tiirk sairiydi. Onun “Garip” adli piyesi,
Yermolova Tiyatrosu’'nda 20 yil boyunca sahnelendi ve 700 kez oynandi
(Uturgauri, 2005: 107). Yine bu dénemde Rus okuyucusu, Resat Nuri, Yasar
Kemal gibi yazarlarla ve siyasi goriiglerinden dolayr Rusya tarafindan hosg
kargilanan bazi Tiirk sairlerle de tanigma firsati buldu.

Rus edebiyat1 Tiirkiye’de en ¢ok okunan en ¢ok taninan edebiyatlardan
biridir. Bugiin biitiin diinyada oldugu gibi Tolstoy’u, Dostoyevski’yi, Gogol’u,
Gorki’yi bilmeyen en azindan duymayan Tiirk yoktur. Rus yazarlar1 daima ¢ok
okunan yazarlardan olmustur.

Sanatin diger alanlarinda da birtakim miinasebetlerden olmustur. 1934
yilinin Mart aymda “d” grubu sanatcilarinin yapitlarini ¢ok begenen “Ankara:
Tiirkiye’nin Kalbi” filminin y&netmeni Jutkevig, yapitlarin Moskova ve
Leningrad’da da sergilenmesini saglamistir (Irepoglu, 2005: 57). Yine bu
dénemde 13 Rus sanatcist konser icin Izmir’e davet edilmis, Atatiirk ve Inénii
tarafindan misafir edilmiglerdir. Bu ziyaret esnasinda, kafile ¢ok iyi agirlanmis,
giizel giinler gegirmeleri icin her tiirlii tedbir alinmstir. izmir Valisi Kazim
Dirik tarafindan, Bagbakanliga yazilan mektupta, sanatcilara hediye verilmesi
Onerilmistir. Bu Oneri uygun goriilmiis, Atatiirk’iin emriyle sanatgilara
Tiirkiye’yi ve Ege’yi amimsatan hediyeler verilmistir (Oksiiz, 2005: 312).
Sovyetler Birligi Devlet Baskam1 V. I. Lenin’in Atatiirk’e hediye olarak
gonderdigi Veresagin tablosu da bu doneme ait énemli 6rneklerdendir. Eser
cogu Rus kaynaklarinda “Dervisin Mezar1 Basinda” ya da “Evliyanin Mezar
Basinda” olarak anilmaktadir. Oysa bu eserde tasvir edilen mezar Emir
Timur’un mezaridir. Resmin adi ise “Timur’un Mezar1t Basinda”dir. Lenin,
Tiirkistan Emirlerinin, Timur’un mezarimi ziyaret etmelerinin konu edildigi
calismayr Tirkiye Cumhuriyeti’ne hediye etmekle Sovyetler ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti arasindaki dostlugu gelistirmeyi amaglamistir. Bu calismanin
psikolojik tesiri ve 6nemi de g6z Oniine alindiginda, eserin Ankara Devlet
Resim ve Heykel Miizesi’nin dnemli yapitlarindan biri oldugu diisiiniilebilir
(Basbug, 2007: 57) Sonbahar 1934’te Jutkevi¢’in daveti {izerine ressam Abidin
Dino’nun Rusya’ya gittigi, sinema ve giizel sanat alanlarinda c¢aligmalar,
incelemeler yaptigi da bilinmektedir. Ayrica 1933 yilinda Moskova’da
Cumbhuriyet’in 10. yili miinasebetiyle Tiirk Kurtulus Savasi tablolarindan olusan
bir sergi acilmistir. Tacibayev’e gore, “1934-37 aras1 Tiirk ve Rus sanat¢ilarin
sergileri iki iilkede de sergilenmistir. ilk sergi Ankara’da, aralarinda Brodskiy,
Petrov-Vodkim, Kuprin, Deynik, Gerasimov, Vilyams, Muhina, Caykova gibi
sanat¢ilarin da bulundugu Sovyet Rusya’dan gelen 47 ressam, 29 heykeltrasla
acilmistir. Buna karsilik Moskova’da agilan sergiye katilan Tiirk ressamlar i
gruptan olusmustur:
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1. Giizel Sanatlar Birligi
2. Miistakiller
3. “d” grubu.

Giizel Sanatlar Birliginden Namik Ismail, Sevket, Fihama, Hikmet, Vechi,
Sami, Nazmi Ziya, Bursali Sefik, Ali Avni, Fahri ve Ibrahin Calli gibi
ressamlar; Miistakillerden Hamid, Mahmut, Zeki, Cevad, “d” grubundan Bedri
Rahmi, Turgut, Elif Naci vardi.”... Calli’'nin Atatiirk Portresi, “Topgular”,
“Kuvayr Milliye”, “Ismail Kemal’in “Yakaris”, “Son Giille” ve “Ankara
Kalesi”, Halil Ibrahim’in “Kadin Cephede”, Ali Avni’nin “Silah Arkadaslar1”,
“Savas Hattinda” onemli eserlerden bazilaridir. Ozellikle Sami, Ruslar
tarafindan en kuvvetli askeri ressam olarak tamnmustir. ...Ibrahim Calli’nin
“Ciplak Kadm” tablosu i¢in, I. Grabar: “Cilde bu rengi verebilmek i¢in insanin
Allah tarafindan ressam olarak yaratilmasi lazimdir.”' demistir (Tacibayev,
2002:216-217).

Erol Akyavas’in Leningrad’da Kiiltiir Bakanlig1 destegi ile actigi sergi ve
Sovyet doneminin son yillarinda Azerbaycan Sovyet Cumhuriyeti’'nde “Tiirk
Resminden Bir Kesit” sergilerinin diizenlenmesi de Sovyet doneminin dnemli
etkinliklerdendir.

2000°1i Yillar

Tiirk-Rus iligkileri Hiikimetler diizeyinde 2000’li yillarda diger yillara
oranla daha olumlu bir seyir izledi. Birgok alanda is birligi protokolleri
imzalandi. Bu donemde de ikili iliskilerdeki muhtemel sorunlar 90’11
yillardakilerle benzer sorunlardi. Tiirk tarafinda olumsuz etki yaratan ilk akla
gelen ornekler, dogalgaz fiyat artiglari, Bakii-Ceyhan boru hattina misilleme
Burgaz-Dedeaga¢ Boru hatti, s6zde Ermeni soykirimi iddialarinin Duma’ya
gelmesi, sebze ve meyve ihracatinda zaman zaman yasanan sikintilar, Rusya
Devlet Bagkam1 Putin’in baz1 ¢ikislari, Rusya’min  Orta Asya Tirk
Cumhuriyetleri ile iliskilerinde yer yer Sovyet donemini animsatan politikalar
yiiriitmesi, Tiirk-Rus iligkilerinde Tiirk tarafinin olumsuz karsiladigi olaylar
olarak diisiiniilebilir. Ote yandan Tiirk ve Azerbaycan Hiik(imetlerinin
Ermenistan’a yonelik tutumlarinin  Rusya’nin  hosuna gidecek diizeye
gelmemesi, Rusya-Giircli gerginliginde Tiirkiye’nin Rusya acisindan “net” bir
tavir almamasi, Bakii-Ceyhan boru hatti, enerji politikalarinda Tiirkiye’nin
jeopolitik konumunun “Bat1” tarafindan fazlaca 6n plana ¢ikartilmasi ve bunun
Rusya’ya karsit bir silah olarak kullanilmasi ve buna benzer nedenler de
Rusya’nin olumsuz karsiladigi durumlara ornek olabilir. Tabi ki ¢ok uzun
yillardan beri siiregelen ama son yillarda ikili iliskilerde yiiksek sesle glindeme

! Tacibayev, Sevket Dag, Feyhaman Duran, Hikmet Onat, Vecih Bereketoglu, Sami Yetik, Nazmi
Ziya Giiran, Sefik Bursali, Ali Avni Celebi, Fahri Kaptan, Mistakillerden Hamit Gorele,
Mahmut Cuda, Zeki Kocamemi, Cevad Dereli, “d Grubu”ndan Bedri Rahmi Eyiiboglu, Turgut
Zaim, Elif Naci gibi bilinen ressamlar1 kastetmektedir (Y. N.).
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getirilmeyen Tiirkiye’nin teroér sorunu, Rusya’nin Cecenistan sorunu da 6nemli
noktalardan biridir. Bu, iki devlet tarafindan son yillarda dile getirilmese de, iki
tarafi da glivensizlige iten 6nemli sorunlardan biridir.

Putin doéneminde bircok alanda istikrar1 yakalamig goriinen Rusya’nin (yil
sonundaki secimlerde Putin’in destekledigi partinin se¢imlerden ezici bir
cogunlukla galip cikacagi beklentisi bu yoruma sebep olmustur) Avrasya
cografyasindaki en 6nemli iilkelerden biri olan Tiirkiye ile ve bdlgenin diger
Miisliiman iilkeleriyle siki iliskiler kurmak istemesi de, tek kutuplu diinya
diizeninden ¢ok kutuplu diinya diizenine ge¢me yolundaki cabalarina bir
ornektir. Ozellikle Putin’in zaman zaman Rusya’nin Miisliiman yapisina vurgu
yapmas1, IKO (islam Konferans: Orgiitii)’ye iiyelige ilgisinin olmasi, Rusya
azinliklarma II. Yekaterina donemini animsatan bazi “jestler” yapmasi
Rusya’nin gelecek politikalar1 hakkinda bizlere 6nemli ipuglar vermektedir.
Son olarak, Rusya'mn IKO’ye gézlemci sifatiyla katilmas: 2005 yilindaki
toplantida  gerceklesti. Oncelikle Kibris, Filistin-Israil ve Kudiis, Irak,
Afganistan, Kegmir, Azerbaycan ve Sudan cografyasindaki gelismelerin gozden
gecirildigi toplantida yeniden insa siirecinde olan Irak, Filistin ve Afganistan
desteklenmis, Iran’in niikleer enerji kullanimi “baris¢il ama¢” sartiyla kabul
gormiistii. Japonya, Kore, Cin ve Latin Amerika iilkeleriyle iliskilere onem
verileceginin ag¢iklandigr sonug¢ bildirgesinde, Tiirkiye'nin de destekledigi
Rusya’'min IKO’ye “gézlemci iiye” olarak kabul edilmesi énemli bir gelismedir
(Yavuz, 2006: 4).

Biitiin bu acgilimlar bize, Avrasya’da gii¢ dengelerinin yeniden ¢ikar catigma
alanlar1 yarattigini ve bu durumun “beklenilmedik” gelismelere gebe oldugunu
gosteriyor. Putin’in Tiirkiye’yi resmen ziyaret eden ilk Rus devlet baskan
olmasi, Rusya Bagbakan1 Mikhail Kasyanov’un Ekim 2000’deki Tiirkiye
ziyareti (birgok siyaset bilimci tarafindan dogalgaz yarislarinda Rusya’nin 6ne
gegmesindeki virajlardan biri olarak kabul edilir) Tiirkiye’nin Cumhurbagkani
Ahmet Necdet Sezer, Meclis Baskan1 Biilent Aring, Bagbakan Recep Tayyip
Erdogan ile Rusya’da temaslarda bulunmasi ikili iliskiler acgisindan son
donemde dikkat geken olaylar olarak gosterilebilir. Ancak yine de Avrasya’daki
sorunlarin asilabilmesi i¢in daha gayretli ¢cabalar gerektigi agiktir. 2008’in mart
ayinda gorevi birakacak olan Putin’in goérev siiresi boyunca yaklasik 190 dis
ziyarete ¢ikmasi goz Oniinde bulundurulursa, bu ziyaretlerden sadece birinin
Tiirkiye’ye olmasi diisiindiiriiciidiir. Yaklasik sekiz yil boyunca bes kitada 64
iilke gezen Putin’in dis ziyaretlerinde ilk siralar1 eski Sovyet iilkeleri almus,
onlar1 Almanya, Cin ve Hindistan izlemistir. Bu, Rusya’nin gelecek
politikalarinda bir bakima yol haritasidir.

Putin’in iktidar1 2026 yilina kadar elinde tutacagi da son donemde akla gelen
iddialardan biridir. Buna gore, mayista koltugu Dimitri Medvedev’e devredecek
olan Putin, 2012°de tekrar koltuga gececek ve yedi yila ¢ikarilan siire ile iki kez
secilmesi durumunda 2026 yilina kadar iktidarda kalacak. Uzerinde
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konusulmasi i¢in olduk¢a erken olmasina ragmen, bu ihtimal, Tiirk-Rus
iligkilerinin de gelecegi i¢in iizerinde durmaya deger noktalardan biridir.

2007’de Tirkiye’de “Rus Yili”, 2008’de de Rusya’da “Tirk Yili” ilan
edilmesi halklar ve Hiikiimetler diizeyinde olumlu birtakim gelismelere yol
acabilecek bir adimdir. Orhan Pamuk’un Nobel Edebiyat Odiilii’nii
kazanmasiyla, Rusya’da bu yazara ilgi artmistir. Ancak Sovyet donemi de dahil
olmak iizere, Resat Nuri Giintekin en bilinen ve okunan Tiirk yazardir.
Ozellikle “Calikusu” Rusca olarak ilk yayimlandig: tarihten bu yana, Rusya’da
en sevilen yabanci kitaplardan biridir. Bunda, Sovyet yonetimindeki Tiirk
halklar 6nemli bir etken olsa da, Orhan Pamuk’un tarzini oldukca ‘“karmasik”
bulan Rus okuyucusu, basin-yayin organlarimin beklentilerinin aksine,
Calikusu’na bu unvani vermistir. Bu konu hakkinda Prof. Dr. S. N. Uturgauri
sOyle demektedir: “Yillar sonra Calikusu filminin televizyonda gosterildigi
saatlerde, Rus schirlerinin sokaklarindaki insan sayis1 hissedilir bigcimde
azaliyordu. Resat Nuri’nin romani Tiirk edebiyatina ilgi ve giiven uyandirdi.
Tiirk edebiyati popiiler oldu, okunmaya basladi ve edebiyat kanaliyla yeni
Tiirkiye’nin 6grenilme siireci basladi” (Uturgauri, 2003: 106).

Yine diinya miizik piyasalarinin yakindan tanidig1 pop sarkicisi Tarkan’da,
Rusya’da en sevilen sarkicilardan biridir. Kiiresellesmeyle baglantili olarak,
popiiler kiiltiiriin kiiltiirlerarasi bilinirlikte “6n planda” yer almasi, Rus halkinda
da Tirk sarkicilara ilgiyi artirmistir. Tiirkiye’ nin yurtdiginda en tanman sarkicisi
olan Tarkan, “Eurovision” yarismasiyla Sertab Erener ve yine son donemlerde
o6nemli ivme kazanan Mustafa Sandal akla gelen ilk isimlerdendir.

Osmanli’nin son déoneminde ¢evrilen eserlerle Rus edebiyatinin Tiirkiye’de,
Avrupa’da oldugu kadar, hatta belki de daha fazla ilgi gordiigiini sdylemek ve
cevrilen bu edebiyat yapitlarinin Tiirk okuyucularinin Rusya’nin kiiltiir ve sanat
degerleriyle tanigmasina dnemli katki sagladigi ¢ikarimini yapmak miimkiindiir.
(Olcay, 2005: 53) Ancak, geviri alaninda en 6nemli gelismeler cumhuriyetin
ilanindan sonraki yillarda gergeklesmistir. “Yevgeni Onegin”in Tiirkgesi’ni
okuyamayan Tiirk okuyucusu yaklagik 170 yil sonra Yevgeni Onegin’i Tiirkce
olarak Tirkiye’de okuma firsatt bulmustur. Tiirkiye’de dememizin sebebi,
Onegin’in ilk olarak Samed Vurgun tarafindan Azerbaycan’da 1937 yilinda,
“Axutdim almimun inci tarini/Yanmadim omriimiin iki ilina/Rusiya seirinin sah
asarini/Cevirdim ilk dafo Tiirkiin dilina” diyerek Tirkceye g¢evrilmesinden
dolayidir. Kangaubiy Miziev-Ahmet Necdet ve Azer Yaran, iki farkl
yaymevinden yaklasik birer ay arayla cikan Yevgeni Onegin cevirileriyle
Puskin’in bu o6limsiiz eserini Tirk okuyucusuyla bulusturmustur. Yine bu
donemde Ataol Behramoglu, Ilber Ortayli gibi isimler iki halk arasindaki
kiiltiirel aligverise bulunduklar1 katkidan dolay1 Moskova’ya davet edilmis, Rus
Hiilkimet yetkilileri tarafindan agirlanmistir. Aymi sekilde Rusya’dan gelen
konuklar da, Tirkiye’de agirlanmis, kendilerine siikran plaketleri sunulmustur.
Tiirkiye’de tiniversitelerde Rus Dili ve Edebiyat1 boliimleri agilmistir. Kayseri,
Erzurum, Konya gibi Anadolu sehirlerindeki boliimlerin yani sira, Kars’ta,
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Kafkas Universitesi’nde Prof. Dr. Hacali Necefoglu, Dog. Dr. Hursit Isayev,
Do¢. Dr. Naile Handan, Do¢. Dr. Izzet Efendiyev, Okt. Bahar Giines’in
calismalari bu alandaki 6nemli gayretlerdendir.

Kisa adi GESAM olan Giizel Sanat Eseri Sahipleri Meslek Birligi ve birlik
icindeki bazi ressamlar da Rusya’dan bir¢ok sanat¢i davet etmis, onemli karma
sergiler diizenlemistir. Ozellikle Tataristan Federasyonu’ndan gelen ressamlarmn
Elaz1g’dan, Isparta’ya, Ankara’dan Konya’ya, Bursa’dan Istanbul’a kadar
bir¢ok farkli sehirde resim sergileri agmasi dnemli etkinlikler arasindadir. Buna
karsilik, Tiirkiye’den giden ressamlarin, Moskova, Kazan gibi sehirlerde
sergiler agmasi da kayda deger 6rneklerdir.

Resim alaninda bir bagka 6nemli Ornek ise ressam Ayvazovski’nin bir
eseridir. Istanbul’a gelerek bircok calismaya imza atan Rus ressam
Ayvazovski’nin “Kirim Sahillerinde Yelkenli Mavna” adli tablosu Tiirkiye’de
miizayede ile satilan en pahali ikinci tablo olmustur. Bu, Rus resim sanatinin
Tiirkiye’deki yankist agisindan 6nemlidir.

Ikili iliskilerde olumlu gelismeler arzulayanlarm somut adimlar atarak
toplanilmasina vesile oldugu “Diinden Bugiine Tiirkiye ve Rusya” toplantilar
da 2000’li yillarin basinda gerceklesen dnemli etkinliklerdendir. Rusya Bilimler
Akademisi Dogu Bilimleri Enstitiisii ve Istanbul Bilgi Universitesi Toplum,
Ekonomi, Siyaset Arastirma Merkezi’nin (TESAR) is birligi ile Moskova’da
Nisan 2001’de toplanan sempozyuma aralarinda Mihail Meyer, Natalya
Ulgenko, Valeri Egorov, Murat Belge, Giilten Kazgan gibi isimlerin de
bulundugu yaklagik 20 bilim insam1 katilmigtir. Bir sonraki toplantinin Nisan
2002°de Istanbul’da yapilmasi da bu toplanti da kararlastirilmstir. Bazi
katilimeilarin olaya sadece Rusya tarafindan bakmasi toplantinin verimliligi
konusunda baz1 endiseler yaratsa da, onemli olan taraflarin bir araya gelmesi ve
bilimlik bir toplantida goriislerini serbestce dile getirmesidir.

SONUC

Mihail Meyer’in de dile getirdigi gibi “ne zaman Tiirkiye ve Rusya
arasindaki iligkilerin bugiinkii durumundan ya da iliskilerin 21. yilizyildaki yakin
perspektiflerinden s6z agilsa, uzmanlar aralarinda Onceden sozbirligi
etmiscesine iki noktaya dikkat cekiyorlar: Birincisi, her iki {iilkenin tarihi
kaderinin birlikteligi ve benzerligi, buna baglh olarak ortak ¢ikarlarin
mevcudiyeti, ikincisi ise karsilikli giivensizlik temelinde olusmus ve her iki
toplumda da iyi komsuluk kurma olanaklarimi smirlayan kokli kliselerin
muhafaza edilmesi (Meyer, 2005: 3).

Avrasya’daki miicadele iki devletin de politikalarina sekil vermektedir.
“Avrasya” kavraminin tartisildigindan bahsettigimizde, siyasetin daha tanimdan
itibaren devreye girdigini goriiyoruz. Ozellikle bazi Rus kaynaklarinda Turgut
Ozal, Siileyman Demirel, Alparslan Tiirkes gibi liderlerin “Avrasya’ya bakis
acis1”, “Pan-Tirk¢l” bazi atilimlar icerdigi iddiasiyla endise verici olarak
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degerlendirilmistir. Aym1 kaynaklar “Dilde, Fikirde, Is’te Birlik” sloganiyla
hareket edilmesinin liderlerin giivenilirligine darbe vuracagini belirtmislerdir.
Ancak, Rusya agisindan baktigimizda da Tiirk tarafinin hosuna gitmeyen bazi
adimlar atildigt —bundan kasit milli kimliklerin eritilmesini amaclayan
emperyalist sdylemler— bilinmektedir. Dugin’in su sdzleriyle bunu daha iyi
anlayabiliriz: “Giiniimiizde Avrasya topraklarinin, “Tarihin ekseni” olarak
Rusya 'min himayesinde yeniden birlestirilmesinin belli zorluklart vardir. Ancak
bunlar, “Imparatorlugun toparlanmasimin” derhal baslamamas: halinde,
kagumilmaz olarak maruz kalinacak felaketler yaninda olduk¢a onemsizdir.”
(Dugin, 2003: 11). Ozal, Demirel ve Tiirkes’in yaklasimmi elestiren Rus
aydmnlari, Nikita Kruscev’in “Herkes Rusca konusmaya basladigi anda,
komiinizm yerlesmis olacaktir” sézline ya da Yeltsin’in Tataristan’a yonelik
“Yutabildiginiz kadar egemenlik alin” sozlerine de aymi tepkiyi gdstermisler
midir? Dugin gibi “imparatorluga” 6zlem duyan Rus aydimnlan i¢in bunu
sOylemek oldukca giictiir. Elbette ki yer alt1 zenginliklerinin Rusya ekonomisine
yapacagl katki bile 6nemli bir sebeptir. Rus devrimi yaklasirken Rusya’nin
petrol ihtiyacinin ylizde doksan besini Bakii yataklari sagliyordu (Lewis,
2006:442). Giiniimiizde de Azerbaycan, Kazakistan, Tiirkmenistan gibi
iilkelerin Rusya’nin enerji alanindaki tekelini kiracak yegane giice sahip oldugu
biliniyor. “Turkic Republics” yerine “Turkish Republics” ifadelerini kullanan
bir Tiirkiye’nin uluslararasi siyasete darbe vuracagini iddia eden bazi Rus
aydinlart aym1 durumu Rusya i¢in de soOyleyebiliyorlar mm? Tiirk-Rus
iligkilerinde giivensizligin temeli, ¢ifte standart uygulamasindan G&teye
gidemeyen siyasi manevralarda gizlidir.

Tirk ve Rus toplumu arasindaki iligkileri tarihi siirecte {i¢ boliime
ayirdigimizda ve her bir siireci kendi icinde degerlendirdigimizde halklarin
benzerliklerinin, farklarindan daha ¢ok oldugunu goriiyoruz. Halklar arasindaki
bu benzerlik, devletler diizeyinde dostga iliskiler c¢ergevesinde
goriinmemektedir. Siyasi, ekonomik, askerl cekigmeler ve catisgan menfaatler
Tirk-Rus iligkilerini devletler diizeyinde olduk¢a gergin bir ortama
¢ekmektedir. Oysa halk diizeyinde bunun tam da tersi bir durum vardir. Halklar
arasindaki dostane duygularin devletler diizeyine ¢ikmasi ikili iliskilerin
gelecegi agisindan onemlidir.

Ancak, bu hi¢ de kolay bir durum degildir. Birinci binyilin baglarindan beri
birbirleriyle miicadele eden iki halkin devletlerinin, 6niimiizdeki yillarda da
miicadelelerden taviz vermeyecegi goriilmektedir. Cok kutuplu diinya diizenine
bir an 6nce gegmek isteyen ¢ok uluslu Rusya ile bolgenin en istikrarlt ulus-
devleti Tiirkiye’nin ortak menfaatleri, ortak olmayan menfaatlerine gére daha
azdir. Sozgelimi, bolgeye disardan gelen bir miidahaleye iki devlet de karst
cikarak ortak bir safa gelebilir, ancak o safta da ¢ikar ¢atigsmalarinin yasanacagi
muhakkaktir. Ikili iliskilerin en olumlu oldugu donemlerde bile bu
degismemistir. Catigmalarin yasanmamast ic¢in, iki devletin de “asin”
fedakarliklar yapmasi gerekir. Ancak, bu da pek miimkiin gériinmemektedir. Ne
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Tiirkiye ne de Rusya bir Ermenistan bir Giircistan’dir. Ozellikle; AB, ABD gibi
cok uluslu yapilarin diinyada hakim konuma geldigi giiniimiizde, Tiirkiye nin de
gerek halklarin kiiltiirel yapisi, gerekse milli menfaatlerden dolay1 yiiziinii
“Dogu’ya g¢evirmesi siirpriz olamaz. Bu illa “Pan-Tiirk¢ii” bir yaklagim olarak
algilanmamalidir. Uluslararasi siyasette her milletin kendi menfaatine gore tavir
aldigr diisiiniilirse, AB’den ya da diger olusumlardan bekledigi kazanci
saglayamayan Tiirkiye’nin “milli menfaatler” geregi yiiziinii Dogu’ya ¢evirmesi
siyaset icin pek de sira dist bir hamle sayilmaz. Ozellikle kiiresellesme
caginda...

Ayni sekilde Rusya’nin kendi milli menfaatleri geregi bu bolgeyi hakimiyeti
altinda tutmak istemesi, kendi agisindan normal ve olmasi gerekendir. Ciinkii
bolgede hakimiyeti saglayan bir Rusya, hem cok kutuplu diinya diizenine
geciste istedigi rolll alabilir, hem de Cin, Hindistan, Japonya, Pakistan gibi
diinyanin “Dogusu”nun basrol oyunculariyla iliskilerinde elinde biiylik bir koz
bulundurabilir.

Bu baglamda Tiirkiye ve Rusya’nin hem dezavantajlart hem de avantajlar
vardir. Rusya’nin en biiyiikk avantaji, Sovyet altyapisindan bir tiirlii
kurtulamayan eski Sovyet iilkelerindeki sosyal kosullardir. Tiirkiye’nin avantaji
ise bolge halklariyla ayn1 milli kimlige sahip olmasidir. Biitiin bunlardan sonra,
Avrasya konusunda ¢ok da iyimser olmamak gercegi ile karsilasiliyor.
Siiphesiz, Tiirkiye ve Rusya ¢atigmasi yine birbirine dost Tiirk ve Rus halklarini
vuracaktir. Ancak, gercekleri gormemek i¢in baslar1 kumun altina sokmanin bir
anlamu yoktur.

Calismanin basindan beri vurgulanan etkilesimler, benzerlikler sadece Tiirk
ve Rus halklar i¢in degil, diinyanin diger halklari i¢in de 6nemlidir. Ciinkii
Tiirkler ve Ruslar Avrasya’y: etkileyen en onemli glictiir. Avrasya da diinya
politikalarim belirleyen énemli anahtarlardan biridir. Yani bir bakima Avrasya,
Dogu ile Batr’nin, sanayi ile hammaddenin, giic ile denegin, sah ile matin
iliskisini kuran yerdir. Kim bu bdlgede piyonunu kaybederse kendi
iilkesinde sahin1 kaybeder. Bu cografyada ne Rusya ne de Tirkiye, piyonunu
kaybetmek isteyecek kadar acizdir. Bu konuda Meyer’in goriislerine tekrar
donecek olursak:

Aslinda, imparatorluk hayalleri ve silahlanma yarisi temeline oturan
doktrinlere geri doniilmesi perspektifi cok az insani costurmaktadir. Ancak, is
birligi seceneginin gergeklesmesi yolunda da pek c¢ok engel bulunmaktadir.
(Meyer, 2005: 13)

Hal boyleyken yapilmasi gereken devletlerarasi iliskilerde “goriiniirde”
dost¢a, yontemlerden ziyade, halklar arasi iligkilerde “gercekten” dostca
yontemler uygulamaktir. Halklarin kiiltiirleri, gelenek ve gorenekleri, inanglart,
yapilart yeterince okunmali, tanimnmali, tamitilmalidir. Devletlerin igislerine
miidahaleden “olabildigince” uzak durulmali, en azindan ikili menfaatlerin
“oldugu kadar” gelistirilmesi amaglanmalidir. Pugkin’i, Tolstoy’u, Lermontov’u
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okurken siirekli kendinden bir par¢a bulan Tiirk okuyucusu, Rus kiiltiiriinii daha
da iyi tamimaya calisirken, Ruslar da Tiirk yazarlar1 okumali, dolayisiyla Tiirk
halkini tanimaya ¢aligmalidir.

Dogumunun 800. yili olan 2007 biitin diinyada UNESCO tarafindan
“Mevlana Yil1” ilan edilen, biiyiik Tiirk diisiiniir ve sair Mevlana’nin su sézleri
iki halkin gelecege bakisina onemli bir katki saglayabilir, ikili iliskilerin
gelecegine 6nemli bir parola olabilir:

Diinle beraber gitti, cancagizim, ne kadar séz varsa diine ait. Simdi yeni
seyler soylemek lazim.
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