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TURKIYE-ITALYA ILISKILERI (1930-1950)

CANTEMUR, Tiirkan®
TURKIYE/TYPLIUA

OZET

“Tiirk-Italyan Iligkileri, Tiirklerin Anadolu’yu yurt tutmaya bagladiklar1 XI.
yiizyila kadar gotiiriilebilir. Daha cok ticari ve askeri alanda etkisini gosteren bu
iliskilere XVI. ytizyilda kiiltiirel alandaki faaliyetlerde dahil olacaktir. Yaklasik
100 yillik bir soniik donemi miiteakip 1854 Kirim Savagt ile baglayan, yeni donem
Tiirk-italyan iligkileri kisa bir siire sonra catismaya doniigmiistiir.

1870°de Birligi’ni saglayan italyanlarin sémiirgecilige yonelmesi Trablusgarp,
Adalar Denizi vesaire de Tiirk-Italyan catismalarini da beraberinde getirdi. Bu
catisma [. Diinya Savagi boyunca yerini belirli bir gerginlige birakmistir.

Mondros Miitarekesi’nden sonra italyanlarin bir kisim Anadolu topraklarini
isgallerine ragmen Tiirk-Italyan iliskileri ¢catismadan uzak bir sekilde genellikle
siyasi, iktisadi, sosyal ve kiiltiirel alanlarda karsilikli aligverislerle II. Diinya Savast
oncesine kadar geliserek devam etmistir. Ayrica Tiirkiye, Italyan somiirgeciliginin
sebep olabilecegi tedbirleri en iyi sekilde almis ve bolge devletleri nezdinde de
moral bir destek olugturmustur. Bu arada Tiirkiye’nin Bogazlarin statiisiinii de
kendi lehine degistirmeyi basararak ve ozellikle Atatiirk’iin kisiliginde biiyiik
bir sayginlik kazandigir goriilmektedir. Ona ragmen 1938-1944 yillar1 arasinda
Tiirk-italyan iliskileri tarihinin en soniik dénemini yasamistir. 1946°dan itibaren
tekrar canlanmaya baslayan s6z konusu iliskiler, gecmisteki seviyesine ancak
Tiirkiye’nin NATO’ya iiye oldugu 1952 yilindan sonra ulasmistir.

Anahtar Kelimler: Tiirkiye, italya, NATO.
ABSTRACT

Turkish-Italian affairs dates back to XI" century when Turcs begin to come to
Anatolia. Also cultural activities would be included to the relations which were
going on until XVI" century on commercial and military field. After 100 years of
inactive phase, beginning with War Crimea in 1854, Turkish-Italian relations turn
to conflict.

After building their own union in 1870, Italian’s beginning to Colonization, for
example in Tripoli and Aegan Sea ignited Turkish-Italian conflict. This conflict left
its place to prominenet tension during World War L.

*Eskisehir Yunus Emre Teknik ve Endiistri Meslek Lisesi, E.U., Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi Boliimii,
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In spite of Italian’s occupation of some regions in Anatolia after Armistice
Mondros, Turkish-Italian relations have been continued by improving in social
cultural, politic, economic fields until World War II. Apart from that Tiirkiye has
taken some measures against Italian Colonization and provided moral support
to the countries in the region. In these times, Tiirkiye managed and changed the
status of straits on the side of Tiirkiye. It is seen that Tiirkiye has gained great
honor, especially with the personality of Atatiirk.

In spite of these, Turkish-Italian relations existed in the lowest level between
1938-1944. The relations, which beginned to advance after 1946 have reached to
previous level after Tiirkiye became NATO member in 1952.

Key Words: Tiirkiye, Italy, NATO.

Ucg yani denizlerle cevrili bir giiney Avrupa, dolayisiyla da Akdeniz iilkesi olan
Italya, Akdeniz’in dogusunda bulunmasindan dolay1 Tiirkiye ile komsudur.

Yiizyillarca Tiirklerle Italyanlar, bu ortak cografi konumlar1 da etkili olmakla
birlikte karsilikli olarak ¢esitli iligkiler igerisine girmislerdir.

Tiirk-Italyan iliskileri, Tiirklerin Anadolu’yu yurt edinmeye basladiklari
XI. yiizyilla kadar uzanir. Ik Tiirk denizcisi Caka Bey’in Adalar Denizi’nde
gerceklestirdigi birtakim faaliyetlerle baslayan bu iligkiler, Selguklular doneminde
once ticari sonra da askeri alanda devam etmistir.!

XVl.yiizyildaisekiiltiirel alanda da etkisini gostermeye baglamigtir.> Ama X VIIL.
yiizyildan itibaren Venedik, Ceneviz gibi Italyan devletlerinin 6nce gerilemeler
sonunda da ortadan kalkmasiyla 1854-1856 Kirim Savasi’na kadar gecen
siirede fazla bir iliski goriilmemektedir.Kirrm Savasi’nda, Italyan devletlerinden
Piemonte Kralligi, Fransa ve Ingiltere’nin destegini kazanmak igin 1855’te 15
bin kisilik bir orduyla miittefiklerin yaninda yer aldi.’> Bu destek, Tiirk-Italyan
iligkilerinde yeni bir baglangici olusturmustur. Ancak bu siire¢ kisa bir siire sonra
catismaya doniigmiistiir. 20 Eyliil 1870 tarihinde birligini saglayan Italyanlarin
somiirgecilige, Kuzey Afrika’da Osmanli Devleti’nin hakimiyetindeki topraklara
yonelmesi bir dizi catigmay1 da beraberinde getirecektir.* Ona ragmen bu dénemde
Italyan kiiltiir unsurlartyla sanayi mallarmin Osmanl Devleti igerisindeki yeri
dikkate alinirsa bu iligkilerin bu alanda daha iyi seyrettigine hitkkmedilebilir.

' Ackermann, Joseph, “Ikinci Diinya Savasi Sirasinda Tiirk-Alman ligkileri”, Atatiirk
Konferanslar: (1973-1974) IV, TTK Yay., Ankara 1977, s. 672.

2 Akgiin, M., “Tiirk D1 Politikasinda Bir Jeopolitik Etken Olarak Bogazlar”, T.D.P.A., Der. F.
Sonmezoglu, Der Yay., Istanbul 1994, s. 220.

3 Aksin, Sina, “Atatiirk’iin D1g Siyaset Modeli”, Cagdas Tiirk Diplomasisi: 20 Yillik Siireg, s.
275, 278.

4 Alantar, Ozden Zeynep, “Tiirk Dig Politikasinda Milletler Cemiyet-i Donemi”, Tiirk Dis
Politikasinin Analizi, Der.Faruk Sonmezoglu,Der Yay., Istanbul 1994, s. 65.
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1. Diinya Savasi’nda herhangi bir cephede dogrudan bir ¢atisma olmamasina
ragmen Tiirk-Italyan iliskileri gerginligini muhafaza etmistir. Sonucta da gizli
antlagmalar geregince Mondros Miitarekesi'ni takip eden giinlerde Italyanlar
Aydin, Konya ve bir kisim Adana Vilayet topraklarini isgal etmislerdir.’> Ancak
savasgin sonunda 18 Ocak 1919 tarihinde toplanan Paris Barig Konferansi’nda
savas oncesi kendilerine vaad edilen yerlerin Yunanistan’a verilmesinden dolay1
umduklarini bulamamislardir. Konferansi terk ederek bundan bdyle hem kendileri
hem de Tiirkiye icin yeni bir strateji gelistireceklerdir. Gergekten de Tiirk Istiklal
Savagi boyunca Ingiltere ve Fransa’nin beklentilerine cevap vermediler. Tam
tersine Milli Miicadele’nin destekgisi olarak goriindiiler. Nitekim Tiirkiye’yi
Londra Konferansi’na davet etmistir. 27 Subat-12 Mart 1921 tarihleri arasinda
yapilan bu konferans sonunda Ankara Hiikimeti’ni temsilen katilan Hariciye
Vekili Bekir Sami Bey (Kunduh) ile Italya Hariciye Vekili Kont Sforza arasinda
bir antlagma imzaland1.® Fakat antlasma Anadolu’nun Italyan niifuz bolgesi halini
almasi anlamina gelmesinden dolayr Mustafa Kemal tarafindan reddedilmistir.
Antlagmanin reddinden sonra Ankara Italya’dan bir temsilci gonderilmesini
istemistir. Ama el¢inin imtiyaz isteginde bulunmasi da geri ¢evrilmistir. Tiim
bunlara ragmen ticari iliskiler devam etmistir. Basta silah olmak iizere kirtasiye
malzemeleri de Italya’dan alinyordu.” Bununla birlikte mevcut siyasi gerginlik
Mudanya Ateskes Antlasmasi’na katilan General Mombelli’nin Ankara
Hiikiimeti’'ni destekler bir tutum iginde olmasiyla yumusamistir.® Bu destek
Lausanne Baris Antlasmasi’nda da devam etmistir.’ Itilaf devletleri arasinda
Lausanne Barig Antlasmasi’n1 resmen onaylayan ilk iilke Italya olmustur.
Ardindan da bir el¢i gondermistir. Ancak On iki Ada’nin askerden arindirilarak
da Italyanlara birakilmig olmasi Tiirkiye’yi hep tedirgin etmistir ve adalar devamli
izlenmigtir.'°

Tiirk-italyan iligkileri, 1924-1929 yillar1 arasinda 6zellikle ticari agidan ¢ok
onemli gelismeler kaydetmistir. Bu donemde Italya, Tiirkiye’nin hem ithalatinda

5 Alptekin, Coskun, “Izmir Tiirk Beyligi (Caka Beyligi)”, Tarihte Tiirk Devletleri, Ankara 1987.

® And, Metin, Tiirkiye’de italyan Sahnesi, TTK Yay., Ankara 1970, s. 127-142, M.And, “Tiirkler,
Tiirk Tarihi, 1talyan Opera ve Baleleri I, Tarih ve Toplum Dergisi, Mart 1989, Cilt:11, sa: 63,
s. 31,34, M.And, “Tiirkler, Tuirk Tarihi, 1talyan Opera ve Baleleri II” Tarih ve Toplum Dergisi,
Nisan 1989, Cilt:11, sa:64, s. 31.

7 Aras,T.R.,Gériislerim I, Semih Liitfi Kitapevi, Istanbul 1945, s. 130.

8 Armaoglu, Fahir, 20. yy. Siyasi Tarihi 1914-1990 1, T.i.B.Yay.., Ankara, 1993, s. 135,172,. 175,
234, 339, 251,252, 345,277, 289, 294, 302, 387, s5..389-406, 404, 429, Armaoglu, “Tiirkiye
ve Bati Diinyasina Genel Bir Bakis (Diin-Bugiin-Yarin)” Tarihi Gelismeler i¢inde Tiirkiye nin
Sorunlar1 Sempozyumu’ndan ayr1 basim, s. 218.

° Atar, Cevad Memduh,Opera Tarihi I'V, Kiiltiir Bakanlig1 Yay. 465, Ankara 1993, s. 275, 279,
282, 283.

10" Atatiirk’iin Milli Dis Politikas1 (1923-1938) 2, Milli Miicadele Déonemine Ait 100 Belge,
Kiiltiir Bak. Yay.,Ankara 1992, ss. 446-451,,ss. 706-726, ss. 603-604.
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hem de ihracatinda birinci siray1 almigtir.'! Ticari gelismedeki sir ise, Tiirkiye’den
ayrilan bazi Rum tiiccarlarin Trieste’ye yerlesmeleri ve eskiden Tiirkiye’den
bagka tilkelere yaptiklari ticareti Trieste’yi bir transit merkezi olarak kullanarak
siirdiirmeleriydi. Ayrica Italya’nin bu yillarda Cukurova’daki pamuk iiretiminin
ticari denetimini ele gecirmek ve Tiirkiye’nin pamuklu kumas ithalatin1 kendine
baglamak icin ¢aba sarf etmesi de etkili olmugtur.!'

Mussolini’nin 1922°de iktidara gelmesi ve izledigi siyaset Tirkiye’yi
tedirgin etmekle beraber Italya’min tarafsizhigini Mustafa Kemal Pasa tasvip
ediyordu. Yinede Italya Tiirkiye’ye dostane tavrini devam ettirmistir."® 1925
yilinda iki tilke arasinda Biiyiikelcilik diizeyinde diplomatik iligkiler yeniden

4 Bu gelismeye ragmen Italya, Anadolu iizerindeki niyetlerini

baglamistir.
tamamen degistirmemistir. Her ne kadar bazi antlagmalar imzalanmigsa da.'
30 Mayis 1928°de Tiirkiye ile Italya arasinda imzalanan Tarafsizlik, Uzlagma,
ve Adli Diizenleme Antlagsmasi’ndan'® sonra iki iilke arasindaki iligkilerde bir
durgunluk goriilmiistiir. 1929 Diinya Ekonomik Bunalimi’nin da etkili olmasina
ragmen Italya ile iligkilerde sogukluk olusturmamaya onem verilmistir. Buna
yonelikte bir Tahkim-name (mevcut bir Anlagmazligin Coziimii) imzalanmugtir.
1930°dan itibaren de italya’nin Tiirkiye deki toprak edinme isteginin artmasi
Tiirkiye’nin giivensizliginin artmasina sebep olmustur. Bundan dolay1 da,
Tiirkiye Italya’ya kars1 daha temkinli davranmaya baslamistir'” ve aym sebepten
de Italya’nin Akdeniz havzasindaki faaliyetlerini de yakin takibe alacakutir. Italya
ise, somirgecilik faaliyetlerinin agirlik noktasint Dogu Akdeniz havzasinda
Afrika iclerine dogru 6zellikle de Habesistan yoniinde gelistirmeye baslayacaktir.

1" Avcl, Orhan, “Ikinci Diinya Savagi Yillarinda Tiirkiye’nin Dig Politikas”, ATB. ATASE Yay.,
Y1l.21, Agutos1996, sa: 41, Ankara 1998, s. 163, 170, 180.

2 Ayin Tarihi, Temmuz 1936, sa: 32, s. 56-107, Ayin Tarihi, Agustos 1935, sa: 21, s. 118, Aymn
Tarihi, Agustos 1935, sa: 21, s. 119, Ayin Tarihi, Temmuz 1936, sa: 32, ss. 56-70, Ayin Tarihi,
Temmuz 1936, sa: 32, s. 106, Ayin Tarihi, Temmuz 1936, sa: 31, ss. 2-73, Ayin Tarihi, Mayis
1938, sa: 54, s. 133, Ayin Tarihi, Kasim 1938, sa: 60, s. 20, Ayin Tarihi, Kasim 1938, sa:60, s. 52.
13 Baltali, Kemal,1936-1956 Yillar1 Arasinda Bogazlar Meselesi, Ankara, 1959, s. 79, 81.

14 Barlas, Dilek, “Iki Diinya Savasi Arasindaki Dénemde Tiirkiye nin Balkanlar ve Avrupa’daki
Isbirligi Arayislari”, Besinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri I, (Degisen Diinya Dengeleri
Icinde Askeri ve Stratejik A¢idan Tiirkiye (23-25 Ekim 1995 istanbul Gn.Kurm. ATASE Yay.,
Ankara 1996, s. 265.

15 Bayar, Celal, “Tiirkiye, Nato, Amerikan Yardimi”, B.T.T.D., ss. 27, Mayis 1987, ss. 27-28.

16 Bayur, Hikmet, 20. Yiizyllda Tiirkliigiin Tarih ve Acun Siyasas1 Uzerindeki Etkileri, TTK
Yay., Ankara 1989, s. 56, 232, 309, Y. H. Bayur,”“Diinya Savasi Sirasinda Osmanli Devleti’nin
Paylagilmas1 Hakkinda Yapilan Antlagmalar’”, Camhuriyet’in 50. Y1l Doniimii Semineri, Ankara
1975, ss. 31-49, Y. H. Bayur, Tiirkiye Devleti’nin Dig Siyasasi, Politika, Ankara 1986, s. 132, s.
105, 177, 179.

17 Besbelli, Saim, 1853-1855 Tiirk-Rus Kirim Harbi, Gn.Kurm. ATASE Yay., 76/181, Mart 1957,
Gn.Kurm. Basimevi Ankara 1957, ss. 46-55.
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Sonugta bir yandan Tiirkiye’yi teskin i¢in 1932’de bir antlagsma imzalarken'® 6te
yandan da Habesistan’a saldirmakta bir sakinca gérmeyecektir."”

Italya’nin bu tutumu neticesinde Tiirkiye olas1 yeni bir savasa ya da tazyike
kargi komsulariyla Balkan ve Sadabat Paktlari’ni imzalarken Montreux’de
Bogazlarin statiisiinii lehine degistirmeyi basaracaktir.’

Tiirkiye-Italya iliskilerinin 1930 dncesine kisaca bir degindikten sonra 1930
oncesi Italya’nin siyasi tablosunu da gdérmek gerekir. Ciinkii bu tablo iki iilke
arasindaki iliskinin ve diinyaya etkilerinin esasin1 gostermesi agisindan 6nemlidir.
Tabi ki Italya’min bu dénemine en biiyiik etkisi olan Benito Mussolini’dir.
Mussolini, 1883’te Italya’nin Forli Vilayetini’nin Dovida kasabasinda dogdu.!
[lkokul 6gretmeniyken meslegini birakip Isvigre’ye gitti. Burada sosyalist bir
gazetede calisti. Ancak hiikimet tarafindan sorun ¢ikardig: i¢in yurtdis: edildi.
Italya’ya geri donerek gazetecilige devam etti. Bir siire sonra Avusturya’ya gitti.
Sonra aymi sebeplerden yurda yine geri dondii.”> Kisa bir siire sonra Lenin’in
takipgisi olarak Avrupa’daen ¢cok okunan Avanti Gazetesi’nin bagyazari olmustu.?

I. Diinya Savas1 bagladig1 zaman, Italya’ya hakim olan milliyetgilik duygulari,
Mussolini’yi de etkisi altina almaya baglamisti. O giine kadar Sosyalist Partisi’nin
resmi organi olan Avanti Gazetesi’nin basinda, asirt solu temsil ederken,
partiden istifa edip, harp taraftari bir nasyonal sosyalist olmustu. Bu diisiincelerle
Milano’da Popolo d’italia gazetesini ¢ikardi. 1915 yilinda askere cagrildi ve
[zonsa Cephesi’nde savasti, 1917°de yaralanarak yurda geri dondii. Iyilestikten
sonra cepheye ¢agrilmadigi i¢in tekrar gazetesinde ¢alismaya basladi.>* 23 Mart
1919°da arkadaslariyla birlikte bir siyasi parti kurdu. Parti’nin programina
bakildiginda Mussolini bir partiden beklenenden daha fazlasini istiyordu. Devrim
yapmay1 planliyordu. Soyle ki; siyasi ac¢idan, monarsiyi ve senatoyu ortadan

18 Bilge, A.Suat,Giic Komsuluk, Tiirkiye-Sovyetler Birligi iliskileri (1920-1964), T.IB. Yay.,
Ankaral992, s. 113, ss. 184-264.

19 Bilsel, M. Cemil, Lozan, 2, Istanbul 1933, 5.109,365.

20 Borak, Sadi, Atatiirk’iin Resmi Yayinlara Girmemis Soylev, Demeg¢, Yazisma ve Soylesiler
Halkevleri Atatiirk Enstitiisti Arast. Yay. 2, Ankara 1980, s. 358., Cumhuriyet, 21 Temmuz 1936,
s. 1.

2! Burcak, Rifki Salim, “Tiirk- Sovyet Iligkilerine Genel Bakis”, Tarihi Gelismeler icinde
Tiirkiye’nin Sorunlar1 Sempozyumu, H.U., Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii, Ankara
8-9 Mart 1990, TTK. Yay., Ankara 1992, s. 210, Burgak, R. S., Bogazlar Meselesi (Diinya
Politikasinda Son Gelismeler Dolayisiyla),Gn.Kurm. ATASE Yay., 67/146, Haziran 1948,
Gn.Kurm. Basimevi, Ankara 1948, ss.240-248.

22 Cantemur, Tiirkan, Tiirkiye italya iliskileri(1930-1950), 1zmir,2000, Basilmamig Y. L. Tezi
Makale ile ilgili tiim ayrintilar i¢in bkz.

23 Castellan, Georges, Balkanlarin Tarihi, cev Aysegiil Yaraman-Bagbugu, Istanbul May1s 1993,
ss. 50-54.

2+ Conker, Orhan, Biiyiik Tiirkiye, s. 100.
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kaldirmak; ekonomik acidan ise, endiistriye kismen de olsa el koymak, kilise
arazilerini istimlak etmek, zirai bir reform yapmakt1.®

Bu yeni hareketi¢in de “fascio di combattimento” adiyla bir ordu kurdu.?® Heniiz
bir hareket gostermemekle birlikte iilke icindeki fasist-komiinist ¢catigsmalarindan
dogan siyasi-askeri bosluk da Mussolini’ye fayda saglamistir.”

Fasistler Kasim 1921’de Roma’da yaptiklar1 kongrede ‘Partito Nazionale
Fascista”, ad1 altinda birleserek siyasi bir parti seklini aldilar. Komiinistlere
kars1 yaptiklari savaslarda iistiin geldiler. Bunu firsat bilen Mussolini,16 Ekim
1922°de harekete gegme kararmni aldi.”® Mussolini’nin kuvvetleri 28 Ekim de
Roma ya yiiriidiiler. Bask: altinda kalan Kral III. Victor Emanuel, 29 Ekim giinii
Mussolini’yi hiikiimeti kurmakla gorevlendirdi. Ertesi giin hiikimet kuruldugu
gibi Mussolini, Hariciye Nezaretligi’ni de iizerine almisti. Hiikkiimet Meclis’ten
306’ya 116 giivenoyu aldi. Karsiliginda kilise ve kralligin korunacagi teminatini
verdi.

Biiytik Fasist Konseyi bir devlet organi haline getirildi. “Kara Gomlekliler”
mesrulagtirldi.”

3 Ocak 1925 giinii gergek fasist rejimin bagladigini ilan etti. 17 Ocak 1926 da
ise Mussolini’nin diktatorliik rejimi artik hayata gecmisti.*

Fagsizm: Italyanca “Fascio” sozciigiinden gelmekte olup, “bag, demet, engel,
catil tiifekler, balta demeti, bag1” anlanuna gelmektedir. Kavram olarak; “Italya’da,
1922-1943 yillar1 arasinda etkinligini siirdiiren meslek kuruluglarina dayanan,
yetkinin tek partinin elinde oldugu asir1 ulus¢uluk ve baski kurmayi amaglayan
ogreti” dir.!

Italya’min bu emperyalist siyasetine kars1 Tiirkiye de gesitli antlagsmalarla
cok samimi olmasa da temas kurmay1 ihmal etmiyordu. Zira 1926-1927 yillart

% Cohge, Salim, “Atatiirk Doneminde Tiirk — Afgan Miinasebetleri” IV.Uluslararasi Atatiirk
Sempozyumu (Kazakistan-Tiirkistan, 25 Ekim-29 Ekim 1999)’dan ayr1 basim, s. 28.

% Cumbhuriyet, 19 Temmuz 1932, s. 1, Cumhuriyet, 6 Eyliil 1935, Cars., ss. 1-5, Cumhuriyet,1 II.
Tesrin 1938, s. 2, Cumhuriyet, 2 II. Tegrin 1938, s. 7.

7 Cavdar, Tevfik, Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi (1839-1950), imge Kitapevi, Ankara Haziran
1995, s. 358, 359.

28 Celebi, Mevliit “Milli Miicadele Dénemi’nde Tijrk-Italyan Ili§kileri”, Belleten, Cilt: LXII, sa:
233-235, Ankara 1999, s. 181, 187 vd., 192-194, 203.

2 Celiker, Fahri, iki Diinya Harbi Arasina Genel Bakis (1918-1939), ATB, ATASE Yay., Y1l:18,
Subat 1993, sa: 34, Ankara 1993, s. 55, 56.

3 Demirer, Cetin, “1853-1855 Tiirk-Rus ve Kirim Harbi’’, Gn.Kurm. Bagk. Tiirk Silahli Kuvvetleri
Tarihi-Osmanh Devri Osmanh-Rus Kirim Harbi Kafkas Cephesi Harekati (1853-1856),
Gn.Kurm. Basimevi Ankaral986.

31 Demirkaya, Kadri, Tiirk—italyan Harbi (1911-1912) 1 (118. saymn tarih kismi), Gn.Kurm.
ATASE Yay., 58/118, Eyliil 1940, Gn.Kurm. Basimevi Ankara 1940, Demirkaya, Kadri, Tiirk
— ftalyan Harbi (1911-1912) 2, (119. saymun tarih kismi1), Gn.Kurm. ATASE Yay., 58/119,
Kanun-u Evvel (Aralik) 1940, Gn.Kurm. Basimevi Ankara 1940.
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hem Tiirkiye’nin hem de Italya’nin durumunda bir doniim noktasi olmustur.
Ingiltere ile Musul anlasmazliginin sona erdirilmesi, Tiirkiye’nin Fransa ve italya
ile de iliskilerinin diizelmesine yardimci olmustur Yunanistan ile olan soguklugu
Tiirkiye’yi Italya’ya yaklastirmistir.’> Ancak Italya dis iliskilerinde asil niyetini
ortaya koymadig1 bir dizi antlagmalar imzaliyordu.1930 oncesinde son olarak
Tiirkiye ile italya arasinda Mayis 1929’da bir Tahkimname ve Eyliil 1929°da
da bir Konsolosluk Mukavalenamesi imzalanmistir.*> Ancak bu antlagmalarla
saglanmak istenen emniyet 1930’lardan sonraki Italya dig siyaseti karsisinda
stirekli olmamigtir. Bununla birlikte 1930 yilina gelindiginde Tiirkiye birgok
ihtilafli meselelerinden arinmis bir devlet olarak, milletlerarasi alanda gelismekte
olan ¢ok yonlii politikasina kendi bakimindan énem kazandiracak hale gelmisti.**

Italya ile karsilikli ziyaretler 1928 Antlagmasi’ndan beri devam etmekteydi.
Her iki devlette samimi olmamakla beraber iligskilerin tamamen kopmasini da
istemiyorlardi. Bu sebeple de, 1930 Ocaginda Italya Hariciye Nazir1 Mosyo
Grandi, Ankara’yr ziyaret etti. Bu ziyaretten iki tarafta oldukca memnun
olmuslardi. Karsilikli telgraflagarak ta bunu ifade etmislerdir.* Fakat diger taraftan
Duce Mussoli’nin “Biiyiik italya, Bizim Deniz(mare Nostrum), Akdeniz” diyerek
Tiirkiye’yi tedirgin ettigi de bir gercekti. Zira Roma Imparatorlugu’nu Akdeniz’de
kurma fikrini hi¢ saklamadig1 gibi eski mallarina Roma Imparatorlugu damgasini
da vurarak piyasaya siirmiistii.*® Tiim bunlardan dolay1 da Tiirkiye bir Balkan
Pakti1 olusturulmasinin ¢abasi i¢ine girmisti, ¢linkii Mustafa Kemal Pasa yakin bir
gelecekte yeni bir Diinya Savasi’nin ¢gikacagini sezmisti.*’

Italya’da kendi emniyetini saglamak i¢in Belgika ile bir devletler evliligi
yapmustir. Fransa’nin deniz giiciiniin smirlandirilmasina yénelik Italya’ya yaptig
baski da savasa gidisin gostergesiydi. Ve bundan dolay1 da 3 Subatta Tiirkiye—
Fransa arasinda imzalanan “Dostluk ve Hakem Muahedesi’ne” karsilik Italya’da

32 Deringil, Selim, “Ikinci Diinya Savaginda Tiirk Dig Politikas1” Tarih ve Toplum Dergisi, Kasim
1986, sa:35, Iletisim Yay., Ankara 1986, s. 24.

3 Deschamps, Hubert, Sémiirgeciligin Sonu, Cev.,J. ve F. Orsan Yiikselen Matb.,Istanbul 1965,
s. 49.

3 Diistur, 3.Tertip, Cilt: 10, s. 32, Res. Gaz.Ta.13.01.1928, s. 1065, Diistur, 3. Tertip, Cilt:17, s. 14
55, antlagmanin metni i¢in bkz. Diistur III. Tertip. Cilt:15, ss. 118-119, Diistur, III. Tertip,c.17, ss.
665-679.

3 Ekinci, Necdet, “Imparatorluktan Cumhuriyete Tiirk Mali Politikasina Bakis”, Akdeniz U.,
Atatiirk Tlkeleri ve inkilap Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, Kasim 1990,
Cilt:1, sac: 2, s. 199, Ekinci, Necde, “Atatiirk Tiirkiyesi’nin Ekonomik Yapisi ve Tarihi Geligimi”,
Atatiirk Tlkeleri ve inkilap Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, Kasim 1989,
Cilt:1, sa: 2, ss. 134-135.

36 Erendil, Muzaffer, ikinci Diinya Savas’inda italya Harekati, ATB., ATASE Yay., Yil: 6, Subat
1981, sa: 11, Ankara 1981, s. 90.

" Ering, Sirr1-Yiicel, Talip, Ege Denizi, Tiirkiye ile Komsu Ege Adalar1, T.K.A.E. Yay.50, Ankara
1978, s. 65.
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7 Subat 1930’da Avusturya ile bir “Uzlasma ve Adli Tesviye (Yargisal Coziim)”
Muahedesi’ni imzaladi. Arnavutluk ile sicak iligkiler i¢indeydi.*

Bu siralarda, Tiirkiye, Sovyet Rusya ile de 1925 Antlagmasi’nin siiresinin
yenilenmesine dair 1929 yilinda yapilan protokolii 21 Subat 1930’da onaylamistir.*

7 Nisan 1930°da yeni Italya Sefiri Baron Aloisi, Tiirkiye’ye geldi. Sicak temaslar
devam etmekteyken Tiirkiye Almanya ile bir ticaret antlasmasi, Bulgaristan ile de
bir dostluk antlagsmasi imzaladi. Suriye ile de iligkilerine yon veren Tiirkiye 10
Haziran 1930°da Yunanistan ile “ahali degisimi (établi)” meselesini ¢oziimledi.
Tiirkiye boylelikle Avrupa’daki gergin havayi kendi lehine doniistirmiistiir. 1930
Temmuzunda daha giizel bir sey daha olmustu ki o da Italya, Tiirkiye’nin Avrupa
Birligi’ne girmesini teklif etmisti. Bu teklife mukabele etmek icin de Disisleri
Bakan1 Tevfik Riistii (Aras) Bey Kasim 1930’da Mussolini’yi ziyaret etti. Gergi
bu teklif daha onceden Fransa’dan beklenmisti. “Briand-Kellog Pakti” diye
gecen bir antlagsma niteligindeydi. Sonradan bu antlasma bir Avrupa Birligi
sekline doniisecekti. Esas dnemli sorun ise bu antlagma bir silahsizlanma icerikli
olmasina ragmen antlagsmay1 imzalayan Japonya basta olmak iizere Almanya ve
Italya’nin somiirgecilik faaliyetlerine baslamalaridir. Belki de bunun da etkisiyle
1931 Ocaginda Tiirkiye Sovyetler Birligi ile birlikte Avrupa Birligi Komisyo’nuna
cagrildi. Tiirkiye icin bu durum ticari iliskilerinde hiz kazandirmistir. Istanbul
Limani’na gelen gemilerin baginda ise italyan gemileri gelmekteydi.*’

Bu siralarda zihinleri mesgul eden bir sorun vardi. Her ne kadar Italya sorun
ciddi degil dese de Meis ve birkag kiiciik ada ile ilgili bir anlagmazlik vard: ve
bu durumun La Haye Adalet Divani’na sevki kararlastirllmisti. Ancak, 4 Ocak
1932’de Ankara’da imzalanan bir antlagsma ile sorun ¢6ziillmiistii.*!

Tim bunlar olurken Japonya, 1932 Martinda Mancurya’y1 iggal ardindan
da Cin’in Jehol Eyaleti’ni ilhak ettigini agikladi. Briand-Kellog Pakti’na
aykirt bu tutuma daha ilging olansa Milletler Cemiyeti’nin zecr-i tedbirler
uygulayamamasidir. Bu acizlige ragmen Tiirkiye Milletler Cemiyeti’ne iiye olmaya
calismaktadir hakli olarak. Zira Italya yeni ve birgok ticari icerikli antlagmalar
imzalayarak bir gdvde gosterisi yaparken ayni zaman da da yakin bir tehdit
olusturmaktaydi.** Elbette ki bir siyasi gerginlik olmakla birlikte ticari iligkiler
ve dostluk iligkileri karsilikli devam etmekte iplerin tamamen kopmamasina iki

3 Erkin, F. C., Tiirk-Sovyet lliskileri ve Bogazlar Meselesi, Basnur Matb., Ankara 1968, s. 265 vd.

% Erikan, Celal, ikinci Biiyiik Savas’da italyan-Fransiz Seferi, Gn.Kurm. ATASE Yay., 65/142,
Haziran 1947, Gn.Kurm. Basimevi, Ankara 1947, ss. 81-91.

40 Ertiiziin, Tevfik, “Tiirk Ekonomisinin 1923-1973 Doéneminde Dis Yardim 1li§kileri”, i.0.S.
B.F.M., Cilt: 30, Ekim 1970-Eyliil 1971, No. 1-4, s. 169.

1 Esmer, A.S., Siyasi Tarih 1919-1939, A.S. B.F. Yay., No. 30-12, Ankara, 1953, s. 25, 29,128,ss.
130-131, 132, 135,215, 216,220, 221,228, 350, Esmer, A.S., “Savas iginde Tiirk Diplomasisi,
(1939-1945)”, Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200 Yilhk Siire¢, Ankara 15-17 Ekim 1997,
Sempozyuma Sunulan Tebligler, TTK Yay., Ankara 1999, s. 345, 349.

2 Byicil, Ahmet, Siyasi Tarih, Ankara Ekim 1990, s. 124, 231, 287.
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tarafta dikkat etmekteydi. Bu sicak temaslarin en biiyiik kart ise Tiirkiye’nin 18
Temmuz 1932’de Cemiyet-i Akvam’a iiye kabul edilmesidir.*

Dolayistyla, Tiirkiye’nin italya’nm izledigi dis siyasete tam giivenmesi
miimkiin degildi. Bu sebeple de Balkan ittifaki Projesi 1933 yilinda daha da bir hiz
kazand1. Ciinkii Italya’nin Balkanlar iizerine kurdugu planlar agikga biliniyordu
ki, zaten Italya’da bunu gizlememekteydi. Kendisi Yugoslavya, Romanya,
Cekoslovakya’nin olusturdugu Kiigiik Antant’a ve Tirkiye’nin onderlik ettigi
Balkan Ittifaki’na kars1 oldugunu acik bir sekilde belirtmisti.* Bu biiyiik ittifaka
Bulgaristan Italya’nin etkisiyle ve Romanya ile arasindaki mesele dolayisiyla
katilmamustir. Son olarak ittifak 9 Subat 1934’te imzalandi.* Bu Pakt ayni
zamanda Sovyetler Birligi tarafindan da istenilmemisgtir.*®

Mussolini, 19 Mart 1934’te Fasist Kongresi’nde verdigi nutukta, Italya’nin
tarihi emellerinin Asya ve Afrika da oldugunu agiklamist1.’ Bu sozler Balkan
Ittifak1’na kars1 bir tepki olmakla birlikte ayn1 zamanda bir tehditti. Nitekim Italya
Tiirkiye ile olan ithalatinda bir kisim siirlamalara gitmistir.*® Bu gerginligin
ardindan Haziran 1934’te “Bitaraflik Misaki” imzalandi. Tabi bu siralarda
Sovyetler Birligi’nin Italya ile yakinlagma icerisine girmeye basglamasi Tiirkiye’yi
yine endiselendirmisti.

Sonug olarak diyebiliriz ki, Tiirkiye nin Italyan tehdidi karsisinda S. Birligi
ile bir Savunma Pakt1 olusturdugu ama, buna ragmen Akdeniz’den gelebilecek
saldirilara karsi ise S. Birligi’nin bir teminat vermedigi agikca anlagilmaktadir ki
bu diisiinceler, Montreux S6zlesmesi’nin hazirlik sathalarinda S. Birligi tarafindan
teyid edilmistir.

Italya'min somiirgecilik faaliyetlerinin en 6nemli dénemi, kuskusuz ki
Habesistan ile olan donemdir. Italya Habesistan ile XIX. yiizyilin sonlarina dogru
ilgilenmeye baslamistir. Bu ilginin ¢esitli nedenleri vardi.

4 Farpella, E., Hiikiimlerin Yeniden incelenmesi ve ikinci Diinya Savagu, II, Cev.: Avni Omaykan
ve Afif Biiytiktugrul, K.K.K., Ask. Basimevi, Istanbul 1968, s. 164.

# Gn.Kurm.ATASE Yay. Seri No. 5, TSKT. Osmanl Devri Osmanh-italyan Harbi (1911-1912),
Gn.Kurm. Basimevi Ankara 1981.

45 Girgin, K., Osmanh ve Cumhuriyet Donemleri Hariciye Tarihimiz (Teskilat ve Protokol),
TTK., Yay. Ankara 1994, s. 134, Goebbels, Paul Joseph, Savas Notlari, Milli Hareket Dergisi ve
Yay.2, Bahar Basimevi, Istanbul 1968, s. 173, 174, 182 (Eserde Mussolini’nin kacirildig1 yerin
Apenin Daglar1 oldugunu yazmaktadir. Abruzess Daglari ile ayn1 yerdedir.).

4 Gologlu, M., Tiirkiye’de Milli Sef Donemi (1939-1945), Ankara 1974, ss. 207-230, 371, 379.

47 Gonliibol, M. ve Digerleri, Olaylarla Tiirk Dis Politikas1 1919-1973, AUS.BF, Yay. No. 279,
Ankara 1974, s. 88, 90, 109,124, 328.

“ Giiler, Ali, “Ikinci Diinya Savag1 Sirasindaki Konferanslarda Tiirkiye’nin Savasa Sokulmast ile
Hgili Miittefik Baskilar1”, Altinc1 A.T.S. Bildirileri, ss. 102-121.

¥ Giirler, Hamdi, Milli Miicadele’de Tiirk-italyan iliskileri A.T.B., Gn.Kurm. ATASE Yay.,
19/37, Agustos 1994, GN.KURM. Basimevi Ankara 1994, s. 51, 68.
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Birincisi: Italya’nin yillik niifus artis1 oldukca fazlaydi (Savas’tan ¢ikilmasina
ragmen yilda 700.000 artis) Savas 6ncesi bu problemi her yil Italya’dan disar1 gog
olmasiyla dengelemeye calismisti. Ancak ABD 1925°ten itibaren dis goce agir
siirlamalar koydu.

ikincisi: Italya’nin giiglii sanayisinin olmasina ragmen, hammadde imkéam
kisitliydi. Ozellikle de 1929 Diinya ekonomik krizi, iilkeleri disa kapali hale
getirince disa bagimli Italya’nin iktisadi dengesini ¢ok sarsmistir.®

Uciinciisii: 1896 Adoua Muharebesi’ndeki yenilgidir.

Dérdiincii sebep olarak da: Ingiltere’nin Habesistan iizerindeki tutumu,
Italya’y1 cesaretlendirmisti. 1891, 1894, 1906 ve 1925°’te Italya ile yaptigs
antlagmalarla Ingiltere Italya’nin Habesistan’daki 6zel menfaatlerini tanimist1.’!

Aslinda ltalya niifusunu kaydirmak icin batakliklar1 dahi kurutmustu ama
yine de yeterli olmamisti. Sanki Italya bir nevi somiirgecilige mecbur olmustu.
Italya’nin Habesistan siyaseti, sonu¢ olarak tam istedigi gibi gitmemistir.
Baslangicta hakimiyet kurdugu sahalarda ortaya c¢ikan isyan hareketleri bir
savasa doniismiig ve bu da Italya’nin basarisizlig1 ile sonuclanmigtir. Habesistan
bagimsizligini elde etmis, Cemiyet-i Akvam’a iiye olmustu. Hem de Italya’nin
istegiyle.

Italya’yr Habesistan’a yonlendiren en 6nemli unsur Cad Golii ile ilgiliydi.
Ingiltere eskiden Kano-Lagos demiryolu ile Trablus ve Akdeniz’e giden ticareti,
tamamen Gine Korfezi’ne cevirmisti. Diinya Savasi oncesi Orta Afrika’nin
dogal limani sayilan Trablusgarp’t tekrar canlandirmak istiyorlardi. Boylece
Orta Afrika’nin siyasi tapusuna sahip olarak Trablus’un Cad Golii’'ne demiryolu
ile baglanmasi diiz bir yol oldugu i¢in hem kisa hem de kolaylik saglayacakti.
Haziran 1934°te Hitler ve Mussolini Venedik’te goriistiiler. Tktidara yeni gelen
Hitlerin de Mussolini gibi yayilmak istemesi Italyanlar icin iyi gibi goriinse de
aslinda Hitler’in Alman Birligi davast Almanya’nin Avusturya’ya inmesiyle
Italya’nin aym zamanda Adriyatik’te sonunun olacag1 anlamina gelmekteydi.**

0 Giirsu, Sevil Tung, “Tarihte Bati Anadolu, Ege, Ege Adalar1”, III. T. T. Kongresi Ankara 11-15
Ekim 1976, Kongreye Sunulan Bildiriler I, TTK Yay., Ankara 1979, s. 342.

3! Giirtin, Kamuran, Savasan Diinya ve Tiirkiye, Ankara, 1986, s. 128, 129, 130, K., Tiirk-Sovyet
iliskileri (1920-1953), TTK Yay., Ankara 1991, s. 133, ss. 148-156, Giiriin, Kamuran “Tiirkiye’yi
ikinci Diinya Savagi’na Sokma Cabalar1”, Belleten, Cilt: LII., Kasim 1988, sa: 204 (Atatiirk Ozel
Sayisi), s. 1462, 1463.

2 Hakimiyet-i Milliye, 3 Kanun-i Sani (Ocak) 1930, Cuma, s. 1, Hakimiyet-i Milliye, 4 Subat
1930, Sali, s. 1, H.Milliye, 7 Subat 1930, pers., s. 1, 15 Subat 1930, Cuma, s. 2, 21 Subat 1930,
pers. s. 1 (38)-(39), Hakimiyet-i Milliye, 10 Subat 1934, s. 1, 2, Hakimiyet-i Milliye, 16 Nisan
1934, Pzt., s. 2.

3 Harp Akad. Kom. Yay., Lozan Antlagsmasi, Montreux Sozlesmesi ve Paris Sozlesmesi, Harp
kad.Basimevi,Yeni Levent-Istanbul 1987, s. 155.

54 Hart, Lidell, II. Diinya Savasi Tarihi I, Cev.: Kerim Bagriagik,Yap: Kredi Yay. Istanbul Mart
1998, s. 117,553,710, Hart, age I, s. 151.
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Avrupa’nin dikkatinin Almanya’ya yogunlastig1 bir donemde 5 Aralik 1934°te
Italya Wal Wal’da (Ual-Ual) bahane ile bir smir anlasmazhgi cikardi. Olay
Habesistan tarafindan Cemiyet-i Akvam’a gotiiriildiiyse de daha sonra Italya’nin
anlagsmazhigr 1928 Antlasmasi’nin hiikiimlerine gore cozme talebi {iizerine
mesele Cemiyet-i Akvam’dan geri alindi. Oysa Italya’nin asil amaci olayin
¢oziime kavusmasi degil planladigr isgal harekati icin zaman kazanmakti. Yine
ayn1 nedenle Habegistan olayr Cemiyet-i Akvam’a gotiiriildii ancak iki tarafinda
kendi topraklarinda savastiklarini sandiklari icin iki tarafinda sugsuzluguna karar
verilmigti.>

Italya-Habes anlagsmazhigi devam etmekteyken Stresa’da (Milano’nun
kuzeyinde) Italya, Ingiltere, Fransa’nin da katilimiyla bir toplanti yapildi.
Almanya’nin silahlanmas: konusulurken ayni zamanda Habesistan’in iggali
de kesinlesmis oldu. Ciinkii ingiltere ve Fransa Almanya sorunu dolayisiyla
Habesistan’1 isgal ederse bir tepki gosteremeyeceklerini zannediyordu ama, dyle
olmadi. Nil Nehri’nin kaynagini teskil eden Tana Goli’ntin Habesistan sinirlari
icinde olmasi Ingiltere’yi yakindan ilgilendiriyordu. Ayrica Kizildeniz bolgesinde
dengelerin degismesi Ingiltere’nin isine gelmeyecekti. Bu cikar catigmasi iki
tlkeyi iyice gerginlestirdi. Aranilan ¢oziim cabalart da sonu¢ vermiyordu.
Durum iyice kotiiye gitmekteydi. Habesistan-italya anlasmazli§ia da bir ¢oziim
getirilememisti.*®

En sonunda Italya Hiikimeti kendisine zecr-i tedbir uygulanmasina yonelik bir
hareketlenmenin olusmasina firsat vermeden, 3 Ilktesrin (Ekim) 1935 Persembe
gilinii saat 05.00’te harp ilan etmeden taarruza bagladi. Erythreé¢’den Habes
topraklarina girdiler.5’

Cemiyet-i Akvam Italya’nin bu sekilde savasa girmesinden dolay1 zecr-i tedbir
uygulama karar1 aldi.Zecr-i tedbirler konusu icin Tiirkiye Hariciye Vekili T. R.
Aras “Biz Italya-Habes meselesi ile ancak Cemiyet-i Akvam kararlarinin bizi
mecbur ettigi olciide istigal ediyoruz.” diyordu.® Bu da Tiirkiye’nin kurallara
kesinlikle uyacagi anlamina geliyordu.

Isin en ilging yani ise miitecaviz olarak ilan edilen Italya’ya uygulanan bu
zorlama tedbirlerinin Italya’yr 6nemli olciide sarsacak nitelikte olmasindan
kaginilmig olmasidir.”

5 Hayta, Necdet, Trablusgarp Savasi Sirasinda italyanlarin Kizildeniz’deki Faaliyetleri,
Gn.Kurm. ATASE Yay., 20/39 Agustos 1995, Gn.Kurm. Basimevi Ankara 1995, ss. 98-103.
% Hoskins, Halford L., The Middle East, Problem Area in World Politics, The Macmillan
Company, New York 1956, s. 28.
5" Howard, Harry N., “The Entry of Turkey into World War 11", Belleten, Cilt: XXXI, Nisan 1967,
sa: 122,221, 222, ss. 244-264.
58 flkin, Akin, “Turkiye’de Sanayi Politikas1 (1923-1973)”, i.I"J.i.F.M., Cilt: 30, Ekim 1970-Eylil
1971, No. 1-4, s. 382, 384.
% Inan,Yiiksel, Tiirk Bogazlarimin Siyasal ve Hukuksal Rejimi, Ankara 1986.
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Bu arada da Italya’ya bir baris teklifi yapilmis ve reddedilmistir. 7 ay devam
eden bu savasta zehirli gazlar da dahil olmak {izere en modern harp vasitalari
kullanilmugtir. Italyan Hiikiimeti 9 Mayis 1935°te Habesistan’1 ilhak ettigini
aciklamis ve Italya kralin1 da ayn1 zamanda Habes imparatoru olarak ilan etmisti.
Bu saldir1 kargisinda Cemiyet-i Akvam’in zayiflii cok belirgin bir sekilde
anlagilmigtir.®* En sonunda da dogru diiriist bile uygulanamayan zoraki tedbirler
15 Temmuz 1936’da kaldirildi.®!

Italya-Habes Harbi’nin Tiirkiye ve Avrupa’nin tepkilerini ¢eken onemli
sonuglart sunlardir: Habes Harbi, Tirkiye’nin milletlerarasi iligkilerde hangi
cephede yer aldigimi gdstermistir. Ana amag, toprak biitiinliigiiniin uluslararasi
statiiko i¢inde korunmasi ve siirdiiriilmesidir. Giivenligin 6n planda olduguna
ve barisin korunmasi igin uluslararasi orgiitlerin iginde olunmasi gerektigine
inanilmaktayd. Italya’ya zecr-i tedbir uygulamasina (ticari agidan biiyiik zarar
gérme pahasina) katilinmistir. Bu tutumu Ingiltere ile yakinlasmasimi saglamus,
Fransa ve Ingiltere’yi italya’dan beklentilerinin aksine uzaklastirmistir. 1935
Kasiminda italya’nm zorlama tedbirlerinin uygulamasina katilan devletleri tehdit
etmesi lizerine Tiirkiye Ingiltere ile bir Akdeniz Pakt1 imzaladi. Anlagma, Italyan
saldirisina karsilik Ingiltere’nin askeri yardimda bulunmasi teminati ile ilgiliydi.s2
Bu durum kargisinda Tiirkiye Bogazlarin silahsizlanmasi hakkinda Lausanne’da
konulan kayitlarin kaldirilmasi igin girisimde bulundu. Italyan basininda ise
Italya’nin Anadolu topraklarina yonelik daima hiirmetkar oldugu yazilyd:.%

Tirkiye’nin Bogazlarla ilgili girisimleri sonucunda 20 Temmuz 1936°da saat
22.00°de Isvigre-Montreux’de Tiirkiye, Bulgaristan, Fransa, Ingiltere, Japonya,
Romanya, Sovyetler Birligi, Yugoslavya, Yunanistan tarafindan bir sozlesme
imzalanmistir.* Italya, Lausanne Bogazlar Mukavelesi'ni imzalayan devletler
arasinda bulunuyordu, bu sifatla da Montreux Konferansi’na davet edilmisti.
Fakat, Italyan Hiikimeti Konferans’a katilmadi.®® Bunun sebebi, Tiirkiye ile
Italya arsindaki herhangi bir sorundan degil Italya ile Cemiyet-i Akvam arasindaki
iligkilerden ileri geliyordu. Habesistan meselesinden dolay: Italya Cemiyet-i
Akvam ile ihtilaf halindeydi. Ger¢i Montreux Konferanst sirasinda uygulanan
zecr-i tedbirler kaldirilmisti fakat Habesistan konusu Italya’nin istedigi sekilde
coziimlenmemisti. Ayrica 1936 Ocaginda kabul edilen Akdeniz Pakti, italya’y:

% Inonii, Ismet, Hatiralar 2, Bilgi Yaymevi Ankara Kasim 1987, s. 35.

¢! Jaeschke, Gottard, I. ve II. Diinya Savaslarinda Tiirkiye’nin Dis Politikasi, Cev.: Mihin Lugal,
Belleten, Cilt: XVI, sa: 64, s. 378, 742.

62 Jacobsen, Hans Adolf, 1939-1945 Kronoloji ve Belgelerle ikinci Diinya Savasi, Cev.: ibrahim
Ulus, Gn.Kurm. Basimevi, Ankara 1989.

63 Karabekir, Kazim, italya-Habes, Istanbul 1935, Karabekir, Kazim, ingiltere, italya ve Habes
Harbi Istanbul 1935, Karabekir, Kazim, italya-Habes Harbi, Tecelli Matb., Istanbul 1935, s. 211,
ss. 425-426, Karabekir, Ingiltere, s. 39.

¢ Karal, Enver Ziya, Osmanh Tarihi 5, TTK Yay. Ankara 1988, s. 240.

% Kasalak, Kadir, “San Francisco Konferansi ve Tiirkiye”, Altinc1 A.T.S, Bildirileri I, ss. 210-234.
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Akdeniz’de zayif hale diistirmiistii. Ancak Tiirk Hitklimeti Bogazlar konusuigin 11
Nisan 1936 tarihli bir nota gondermis ve bu nota Italya’y1 tedirgin etmistir. Notaya
cevap 28 Nisan 1936 tarihinde verilmis olup mezkur mesele i¢in goriismeye hazir
olduklar1 ama bir tarih vermedikleri goriilmektedir. Bogazlar konusunda Sovyet
Rusya ile oldugu kadar ingiltere’nin de gikarlar1 vardi ve Italya’nin Akdeniz’deki
durumu bu iki {ilkenin Konferans’taki tutumuyla yakindan iliskiliydi. Zira italya
yarimadasi, Akdeniz’in ortasinda bir kara parcasi oldugu igin italyan devleti
ve halkmin buradaki gelecegi Ingiltere agisindan da 6nem tasgimaktadir. italyan
olan On iki Ada ve Rodos’un (1912 Ouchy Antlagmast’yla italya’da, 1947 yilina
kadar, aslinda savas sonrasi Yunanistan’a verilecekti ama, verilmedi.) birbirine
yakinligi bu adalarin dogu Afrika yolunun korunmasindaki rolii, Bogazlar
Meselesi’nin Italya igin dnemini artirmaktadir. italya i¢in sadece ekonomik degeri
olan Bogazlarin seyr-i sefain agisindan da énemi bulunmaktadr. Italya, iki buguk
milyon tonilatosuyla Bogazlardan gegen devletlerin basinda olup sonra Ingiltere ve
Yunanistan gelmekteydi. Bogazlardaki bu menfaatleri dolayistyla Montreux’den
¢tkacak sonug, Italya i¢in Akdeniz’de takinacagi tavrin biiyiik bir kismu ile ilgilidir.
Bu sebeple de durumu dikkatli bir sekilde incelemeden gegirecektir.%

Italyan Hiikimeti, Montreux Konferans: hakkinda Tiirkiye Hariciye Vekili T. R.
Aras’a gondermis oldugu mektupta, konferansa katilmama sebeplerini siralayarak
konuyla ilgili olarak kendileri i¢in de uygun bir zamanda goriisme yapacaklarini
belirtmislerdir.” Bu arada Italya ve Almanya Sozlesme imzalanmadan 6nce bir
ittifak olusturmak igin bir araya gelmislerdi. Ozellikle Almanya Tiirkiye ile bir
ikili antlagma yapmak istiyordu ama bu olmadi. Ancak Italya Tiirkiye ile olan ticari
iligkilerinden dolay1 da 2 Mayis 1938’de Montreux Antlagmasi’ni imzalamustir.®
Almanya’nin Italya ile olan durumu degismemistir.

Tiirk-italyan dostlugu boylelikle Italya’nin Sozlesmeyi imzalamasiyla, daha
da bir gelisme yoluna girmistir. Atatiirk Montreux Antlagsmasi’nin imzasi {izerine
sOyle soylemistir: “Milletin yiiksek seviyesine, ordumuzun biikiilmez pazusuna
ve medeni beseriyetin aldatilmaz bonsansina dayanarak ve giivenerek kullanilan
zeka, lojik ve enerjinin biitlin beseriyetin muhta¢ oldugu sulh ve huzuru bahseden
neticeler dogurabileceginin delili olan Montré Konferansi eseri cidden sevinmeye
ve sevindirmeye deger bir hadisedir.”®

¢ Kennedy, P., Biiyiik Giiclerin Yiikselis ve Cokiisleri, Cev.: Birtane Karanakgi, T.IB. Yay.,
Ankara 1990, s. 362, 398.

7 Kocabas, Siileyman, Tiirkiye’nin ikinci Diinya Harbi Politikasi, A.T.B., Gn.Kurm. ATASE
Yay.Y1l:23, Agustos 1998, sa: 45, Gn.Kurm. Basimevi, Ankara 1998, s. 120’de Pakt’in tarihi
01.06.1941 olarak gegmektedir. s. 121.

% Kogak, Cemil, Tiirk-Alman iliskileri (1923-1939), TTK.Yay., Ankara 1991, s.117, 168, 199,
Kocgak C., Tiirkiye’de Milli Sef Donemi (1938-1945), I, Yurt Yaymevi, Ankara 1986, s. 103,ss.
141-196, 223,265, 272.

¢ Kuneralp, Zeki, Sadece Diplomat (Hatirat), Istanbul Aralik 1991, s. 31, 58.
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Bu Konferans’in akabinde Tiirkiye Orta Dogu’daki devletlerle bazi ortak
savunma tedbirleri almaya yonelmisti. Amac1 Balkan Ittifaki na benzer bir ittifaki
dogu ve giineydoguda yer alan simir komsularyla yapmakti ki (iran ile Irak
arasindaki sinir anlasmazhigi diisiiniiliirse)... 8 Temmuz 1937°de Tiirkiye, Iran,
Irak ve Afganistan arasinda Tahran’da Sadabat Sarayi’nda bir Pakt imzalandi.”
Bu Pakt’in en 6nemli gerekcesi aslinda yaklasan yeni bir diinya savasina karsin
sinir giivenliginin saglanmasidir. Bu Pakt ayn1 zamanda Atatiirk’tin dig isleri ile
ilgili 6lmeden once yaptigr son girisimdir. Nitekim Atatiirk’iin saghg: gittikce
kotiilesmektedir.

1937 yil1 sonlarina dogru, Atatiirk’tin hastalig1 daha fazla etkisini gostermeye
bagladi. Ekim 1938’de artik yataga baglanmisti. Bundan dolay1 da Tiirk Hariciye
Vekaleti tim Tiirk elciliklerine, Atatiirk’iin sagliginin ciddiyetini korudugu ve
hastalig1 yenme ihtimalinin ise ¢ok zayif oldugu resmen bildirildi. Haberin dig
basinda yer almasindan sonra da ge¢mis olsun mesajlart yollanmaya bagladi.
Cok kisa bir siire sonra da Atatiirk tiim cabalara ragmen 10 Kasim 1938 giint
sabahi saat 09.05’te hayata veda etti. Atatiirk’tin oliimii ile ilgili olarak Hiikimet
resmi bir a¢iklama yayimladi. TBMM, toplantiya cagirildi. Agiklama soyleydi:
”Tiirk vatani biiyiik yapicisini, Tiirk Milleti Ulu Sefi’ni, insanlik biiyiik evladini
kaybetti.””!

Atatiirk’tin 6lim haberi yurt icinde ve yurt disinda biiyiikk yanki yapti.
Cenaze toreninin Istanbul ve Ankara programlari hazirlandi. Torene katilacak
yabanci devlet adamlarinin listeleri Tiirkiye’ye gonderildi. Tiirkiye’nin Roma
Biiyiikelgisi Hiiseyin Ragip Baydur, italya’nin Atatiirk’iin 6liimiinden sonraki
tutumunu izleyip 11 Kasim 1938’de Ankara’ya sdyle rapor etti:” Atatilirk’iin vefati
dolayisiyla Hariciye Nezareti Protokol Miidiir Vekili ziyaretimde bulunarak italya
HiikGimeti’nin taziyelerini beyan etti. Harbiye Nezareti Miistesar1 General Periani
elcilige gelerek defteri imzaladi...”

16 Kasim 1938 giinii, Atatiirk’iin naasi, Istanbul Dolmabahge Sarayi’nda
ziyarete gelenler tarafindan ziyaret edildi. 19 Kasimda, izmit’e oradan da
Ankara’ya gotiirtilerek Etnografya Miizesi’'nde gegici kabrine konuldu. 1953°te
Ankara Rasattepe’de Anitkabir’e nakledildi.”

Italya Basim Atatiirk’iin hayatina, eserlerine genis olgiide yer verdiler.
Atatiirk’e Ovgiilere ve saygin ifadelere de oldukca sik rastlanmaktaydi. Fasist
[talya’nmin, HiikGimeti’yle, basiniyla Atatiirk’e son saygida dahi kusur etmedigi
goriilmektedir ki, Biiyiikelgi Baydur’da bunu giinii giiniine rapor ediyordu.”

70 Kurat, Akdes Nimet, Caka Bey (Izmir ve civarindaki Adalarmn ilk Tiirk Beyi M.S. 1081-1096),
Turk Kiilt. Arast. Enst. Yay. 24, Ankara 1966.

7 Kurat, Yulug Tekin, Osmanli imparatorlugu’nun Paylasilmasi, Ankara 1986.

72 Kurtcephe, Israfil, Tiirk-italyan ilisileri (1911-1969), Ankara 1955, s. 53 vd.

7 Kurumahmut, A., Ege Adalar’’min Silahsizlandirilmas1 Sorunu, Gn.Kurm. ATASE Yay.,
105/306, Kasim 1986, Gn.Kurm. Basimevi, Ankara 1986, s. 113.
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Italya Hiikimeti’nin bu nazik davramiglarinin bazi sebepleri vardi: Kasim
1938’den itibaren yiiriirliige giren ticaret antlagmasi, Montreux Antlagmasi’na
katildig1 icin Tiirkiye’nin dostane tutumuna karsilik yine dost¢a davranma
hissiyatindan kaynaklanmaktadir.”

Atatiirk’iin oliimiinii takip eden, Tiirkiye acisindan ¢ok 6nemli dig politika
olay1 2 Eyliil 1938’de Bagimsiz olan Hatay Devleti’nin Meclisi’nde aldig1 kararla
29 Haziran 1939’da Anavatana katilmasidir. Bu Atatiirk’iin hasreti olarak kalan
en 6nemli isiydi. Olmeden 6nce Sancak’m Bagimsiz oldugunu gormiistii, ancak
asil istegi Misak-1 Milli sinirlar1 icinde gegmekle beraber Fransa ve Suriye ile olan
anlagsma dolayisiyla ayriymis gibi goriilmekteydi. Bu da Atatiirk’ii ¢ok iizen bir
meseleydi. Iste bu 6zlem simdi sona eriyordu.”

Mart 1938’de Almanya’nin Avusturya’y1 isgalinden sonra 29 Eyliil 1938’de
Almanya, Italya, Fransa ve Ingiltere’nin katilmalari ile Miinich’te bir konferans
toplandi. (Nazi Almanyasi’nin Anschluss (ilhak etme) Hareketi hem Tiirkiye’nin
hem de Avrupa’nin 6nemli bir sorunu haline gelmisti ki, bu sebeple de konferans
toplandr 1938 Avusturya’nin ilhaki Hitler’in “Ein Volk Ein Reich-Tek Millet,
Tek Devlet-Politikasi’nin 6ziidiir.) Cekoslovakya’nin bir parcasi olan ve ii¢
milyondan fazla Almanin yasadig: Stidetler Bolgesi (Sudetenland) dort merhalede
Almanya’ya teslim edilecekti; Cekoslovakya’nin Almanya ile sinir bat1 bolgesi,
Polonya, Almanya ile birlestigi sinir bolgesi, Almanya’nin Avusturya ile sinir
kuzeybat1 bolgesi. Buna karsilik Ingiltere ve Fransa Cekoslovakya’nin sinirlarini
garanti etmiglerdi. Ancak 15 Mart 1939°da Alman kitalar1 Prag’1 isgal ettiler.
Cekoslovakya boylelikle haritadan silindi. Almanya sekiz giin sonra da Memel’i
alarak Litvanya’ya da boyun egdirdi.”® Ayni giin Almanya’nin Romanya’ya adeta
bir iiltimatom vererek bir ticaret antlagmasini zorla kabul ettirmesi Tiirkiye’ nin
Almanya’ya bakisini degistirmisti.”’

7 Nisan 1939°da Italya’nin Arnavutluk’u isgal etmesiyle Tiirkiye’de endiseler
daha da artmisti. Ciinkii bu isgalin Almanya’nin italya ile Mihver Devlet
olmalar1 dolayistyla yakindan ilgisi vardir. Ciinkii yine Cekoslovakya’nin isgali
ile Hirvatlarin da Almanya’nin himayesine girdigi soylentileri ¢ikmisti. Bu da
Almanya’nin Adriyatik Kiyilarina ulasmasi demekti ve Italya buna bir ¢oziim
bulmaliydi. Almanya’ya da fikrini sdyleyerek Arnavutluk isgaline destek sagladi
ve kendini bir program dahilinde giivende sand1. Oysa ki Almanya Italya’nin yalniz
kalarak kendine yaklagsmasini, Batidan kopmasini istiyordu ve basardi da. Acaba

™ Kiirkgiioglu, Omer, Tiirk-ingiliz fliskileri (1919-1926), A.U.S. B.F. Yay., Ankara 1978, s. 126
194, 246.
75 Kiirsat, Cengiz “Tiirkiye’nin Cikarlar1 Bakimindan Nato”, Belgelerle Tiirk Tarih Dergisi (Diin-
Bugiin-Yarin) Ekim 19609, sa: 25, s. 8.
6 Lewis, Bernard, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Cev.: Metin Kirath, TTK Yay., Ankara 1991, s.
228, s. 288.
77 Manisali, Erol, Cumhuriyetimizin Elli Yihnda Dis Ekonomik fligkiler, I.U.i.F.M., Cilt: 30,
Ekim 1970-Eyliil 1971, No. 1-4, s. 100, 102.
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Mussolini durumun farkinda degil miydi, yoksa ¢ikarlart bunu mu gerektiriyordu.
Bu sorunun cevabi, Atatiirk’{in daha 6nce Musssolini i¢in diislincelerine bakilirsa
pek akillica olmadig1 yonilindeydi ve zaman Atatiirk’i hakli ¢ikaracakti. Ttirkiye
acisindan bakildiginda Italya’nin Arnavutluk’a girmesiyle Dogu Akdeniz ve
Balkanlarin durumu agir bir tehdit altina girmis oluyordu.

Almanya’nin 1939 Subatinda Macaristan’da Anti-Komintern Pakt’a katilarak
Romanya’y1da ekonomik olarak kontrol altina almak i¢in ¢caba harcadigi g6z 6niine
alininca, Mihver’in Orta Avrupa’dan doguya dogru yayilmakta oldugu belirli bir
sekilde ortaya ¢ikmaktaydi. Cekoslovakya’nin yok olmasi karsisinda Fransa da
Romanya da bir tepki gdsterememis ve bunun sonucu olarak da Kiigiik Antant
dagilmusti. Italya’nin Arnavutlugu isgali ise, Tiirkiye, Yunanistan ve Romanya
arasinda 1934°te yapilmis olan Balkan Antanti’na agir bir darbe indirdi.”

Yugoslavya, Bati’nin garantisi yerine Mihver ile iyi gecinmeyi tercih
ettiginden Pakt’ta bu sekilde bir parcalanma olustu. Ingiltere ve Fransa
Yunanistan ve Romanya’ya garanti verdiler, ancak Tiirkiye sadece karsilikl
yardim igerikli bir ittifak yapmayi kabul etmisti. Esasen Bati’nin ne kadar
garantor oldugu Cekoslovakya 6rneginde maliim oldugu lizere Romanya 6rnegin
de de gorlilmektedir. Ancak Tiirkiye Mihver’in agikar politikasi geregi Bati’nin
yaninda yer almas1 gerektiginin farkindadir. Nitekim Ikili goriismelerle bu fikri
desteklemeyi diisiiniirken, disarida Mihver’in kontrol edilememesinden dolay1
19 Ekim 1939°da daha Once kararlastirilan esaslar dahilinde Tiirk-Fransiz-
Ingiliz Ittifaki imzalanmustir. Bu arada Tiirkiye, Sovyetler Birligi tarafindan
bir giivence saglamak da istemistir. Girisimlerden bir sonu¢ alinamamis, ancak
Sovyetler Birligi Almanya ile 23 Agustosta bir Dostluk ve Saldirmazhk Pakti
imzalamistir ve bu pakt savasin ¢ikmasinda en biiyiik unsur olmustur. Bloklar
arttk tamamlanmustir. Daha 6nce zaten Almanya-Japonya ve Italya iiclii Mihveri
olusturmuslardi ve zaten 1 Eyliil 1939°da Almanya’nin Polonya’ya saldirmasiyla
I1. Diinya Savasi baglamist1.”

Tirkiye II. Diinya Savasi’nda cografi mevkiinin 6nemi dolayisiyla,
miittefiklerin ve mihver devletlerin kendi yanlarinda savasa girmesi i¢in yogun
baskilariyla karsi karsiya kalmistir. Bu baskilara karsi Tirkiye’nin politikas,
tilkenin toprak bitiinliiglini ve bagimsizligini hicbir taviz vermeden muhafaza
etmek amacina yoneliktir. Tirkiye’nin bu politikasinda elbette ki I. Diinya
Savasi’nin aci tecriibeleri ve Sovyetler Birligi’'nden duyulan endiseleri biiyiik
etken olmustur. Atatiirk’iin dis politikasini, “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” ilkesiyle
6zetlemek de miimkiindiir. Tiirk milleti ve diplomasisi i¢in bu savas ayn1 zamanda
biiyiik bir sinav olmus, Tiirkiye bu felakete bulagsmadan tarafsizligini siirdiirtip,
sicak catigmadaki iki hasim devleti de idare ederek savasi atlatmistir. Oysa, zaman

8 Maulvault, Lucien, Diinya Savasi Ozeti 11, Cev.Nazim Erten, Gn.Kurm. Bask., Askeri Basimevi,
Istanbul 1947, s. 24.
 Melek, Abdurrahman, Hatay Nasil Kurtuldu, TTK yay, Ankara,1986, s. 84.
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zaman Tirkiye lizerinde pazarliklar ve planlar yapilarak harbe girmeye zorlanilmas,
topraklarinin bir kismin1 ve Bogazlarin kontrolii ve hatta ele gecirilmesi yolunda
ozellikle Sovyetler Birligi tarafindan hayli siyasi baski yapilmis, 6zel girisimlerde
bulunulmustur. Tirkiye’nin savasa fiilen katilip katilmamasi da tamamen
Sovyetler Birligi ile ilgiliydi. ikinci Diinya Savasi’nin ¢ikmasiyla uluslararasi
politikanin gii¢ odaklar1, Ingiltere, Fransa’ya karsilik; Sovyet Rusya, Almanya,
Italya ve Japonya’dir. ABD ise bu tablonun disindadir.®

Ingiltere ve Fransa Italya’nin Balkanlara sizmasmi onlemek igin Yiiksek
Harp Konseyi kurarak bir Balkan Bloku olusturmay: hedefledi. Ancak Italya’nin
gorliismelere yanagmak istememesinden dolayir bu fikirden vazgecilmistir. Bu
arada Italya Yugoslavya’ya da herhangi bir aleyhte girisimde bulunursa Almanya,
Macaristan ve Bulgaristan ile birlikte Balkanlarda harekete gegecegini bildirmistir.
Tam bu sirada Almanya’nin Fransa’ya saldirmasi ve italya’nin da 10 Haziran
1940’ta Almanya’nin yaninda yer alarak Fransa’ya savas ilan etmesiyle savag
Akdeniz Bélgesi’ne yayildi.®' Bunun iizerine Ingiltere ve Fransa Tiirkiye’den
hemen seferberlik ilani istemislerdir. Ayrica Uglii Antlasma’nin 2. maddesine
dayanarak en onemlisi Italya ile iligkilerin kesilmesi istenmistir. Bu durumda
Tiirkiye Sovyetler Birligi ile bir ihtilafa diismek istemedigini de sdyleyerek ayni
sekilde tarafsizliginin devami edecegini belirtti. Tabi bu kararin alinmasinda
Mussolini’nin su sozleri de etkili olmugtur: Mussolini savasa girerken tiim komsgu
devletlere teminat vermis, aralarinda hicgbiriyle savasa girmek istemedigini
soylemisti: “Isvicre, Tiirkiye, Misir ve Yunanistan bu sozlerimi kaydetsinler.”
Gerg¢i bu teminat ne kadar giivenilir bu kismi tartigilir. Ciinkii Mussolini, daha
onceleri de ozellikle Tirkiye icin “emniyette” derken ayni zaman da tehditte
etmekteydi. Ingiltere ve Fransa’nin 1srarlarini da Tiirkiye ikinci protokoliin ihtirazi
kaydini ileri siirerek savas diginda kaldi.®? (Uglii Antlagsma’daki 2. Protokol —
Ihtirazi Kayit— Sovyet Cekincesi olarak gegmektedir).

Cok kisa bir siire sonra da Ingiltere ve italya sdzlerinde durmadilar. Italya
Yunanistan’a saldird1. Ingiltere de yardim etmedi. Tabi bu durum Tiirkiye’yi
endiselendirdi. Yugoslavya tarafsizligini ilan etti. Bulgaristan’in Yunanistan’a
kars1 savasa girmesi lizerine sinirdaki hareketlenmeyi savas sebebi sayacagini
bildirince bu taraf rahatladi. Bundan dolay1 da Balkan Antanti’nin bir 6nemi
kalmamist1. Italya Yunanistan’dan dnce Balkanlar’a inmek istediyse de Almanya
Yunanistan’a 13 Araliktaki saldirisini italya’dan daha 6nce sonuglandirdi. Almanya
artik Ege Denizi’ndeydi. Italya’nin Yunanistan ile bes aylik savasi, Ingiltere nin

8 Memis, Ekrem, Avrupa’da Meydana Gelen Degismeler, Anadolu’nun Jeopolitik Konumu
ve Tarih Boyunca Anadolu’ya Yonelik Dis Tehditler, S. E.B., Gn.Kurm. ATASE Yay., Y1l:32,
Temmuz 1998, sa: 92, Ankara 1998, s. 135.

81 Meray, Seha L.- Olcay, O., Montreux Bogazlar Konferansi-Tutanakla, Belgeler, AUS. B.F.
YAY., Ankara 1976.

82 Milliyet, 31 May1s 1928, s. 1.(16), Milliyet, 19 Temmuz 1932, s. 1.(43), Milliyet, 10 Subat 1934,
s. 1.
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Stiveys Harekatiyla gaflete diistiiglinlin gostergesiydi. Clinkii 1941 Martinda
Bingazi’den ayrilmak zorunda kalan Italya, ayn1 zamanda Ingiltere’nin Mayista
Adisebaba’ya girmesiyle Afrika hayallerinin de sonu olmustur.®® Yugoslavya 4
ay sonra tarafsizliZim1 bozarak Mihver’in yaninda savasa girdi.Ancak i¢ savas
sonrast Hiikiimet degisince savas taraftar1 olmayan Simovi¢c Hiikiimeti’'ne karsi
bu sefer de Almanya savas agt1.3

Hizin1 alamayan Almanya’nin Tiirkiye’ye de saldiracagi sdylentileri ¢ikmis
ve bu Almanya tarafindan yalanlanmis ve hatta teminat verilmisti. Tiirkiye daha
sonra bu teminati 18 Haziran 1941°de Tiirk-Alman Saldirmazhk Pakti’nin
imzalanmasiyla da somutlagtirmistir.®® Tiirkiye’nin boylece savag sahnesinden
uzaklagsmasiyla Almanya Sovyetler Birligi ile saldirmazlik imzalamasina ragmen
Barbarossa Harekatiyla Sovyetler Birligi’ne yaninda Italya, Macaristan, Romanya
ve Finlandiya olmak iizere saldirdi. Tiirkiye’de rahat bir nefes aldi.* Ve hemen
tarafsizligini ilan etti. Bu arada 7 Aralikta Japonya'nin Pearl Harbor Amerikan
Ussii’'ne saldirmasi iizerine 11 Aralik 1941°de ABD savasa girdi. Savasin boyutu
[.Diinya Savagsi’ndaki gibi degisti. ABD Tiirkiye’nin dig politikasinda onemi
giderek artan bir unsur halini almaya bagladi1.®

1942 y1l1 baslarinda Tiirkiye’ye Yunan Adalarinin vaadiyle Mihver’e katilmasi
konusunda Almanya’dan 1srarlar basladi, Tiirkiye bu telkinlere riayet etmeyerek
tarafsizligini muhafaza etmeye devam etti. 1943 Ocak ayinda Ingiltere ve Fransa
Casablanca’da “Kayitsiz, sartsiz teslim” karar1 aldilar. Bu karar ayn1 zamanda
Mihver’in ¢okecegi anlamina da gelmektedir. Ciinkii, Alman ordusu Rusya’da
yenilmeye baslamistt bile. Durum tersine donmiistii. Bu goriismede Tiirkiye’ nin
savaga girmesi konusu da maddeler arasinda ge¢mekteydi ve Adana’da 30-31
Ocak 1943 yani Casablanca Konferansi'ndan hemen sonra ingiltere, ABD’yi de
temsilen Tiirk Hitkiimeti’yle goriistii. Tiirkiye’nin giliya savasa girmesine yonelik
degil de giivenlik acisindan Tiirkiye’nin silah ihtiyacinin teminine gidilmesi
gerektigi belirtilmistir,

Savag’in agirlik merkezi “hassas bolge (point nevralgigue)” denilen Ege
Denizi’ndeydi. Ama yine de son durum Tiirkiye’nin tehlikeden kurtuldugunu
gosteriyordu.®

8 Milliyet Yay., Biiyiik Savas (ikinci Diinya Savas1 Tarihi 1939-1945), Cev.: Fikret Arit Tarih
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Italya igin artik son yaklagsmaya baslamisti. Ciinkii, savasin tiim yiikiinii Italya
tizerine almisti. Halk, ordu, ve Kral artik savasin bitmesini istiyorlardi.

Ozellikle de 1943 Bahari’nda Miittefiklerin Kuzey Afrika’daki zaferi
Mussolini’nin italya iizerindeki niifuzunu sarsmsti. Miittefikler savastan
cekilme cagrisinda bulunmuslardi. Mussolini reddetmisti. Ama bu cagriya Kral
olur vermis ve Mussolini Miittefiklerin Sicilya ¢ikarmasindan sonra Biiyiik
Fasist Konseyi’'nin karariyla iktidardan diisiiriilmiistiir. Yeni Hiikiimeti Maresal
Bodoglio kurdu ve Fasist Parti lagvedildi. Mussolini tutuklanarak Abruzess
Daglarinda bir otele hapsedildi.13 Eyliil 1942’de Almanlar tarafindan kagirilana
kadar da orada kaldi. Almanlarin destegiyle kurulan “Sosyalist Cumhuriyet’in
yani Salo Cumbhuriyeti’nin” bagina gegirildi. Yeni Italya Hiikimeti ile bir
siire daha savasa devam etmek i¢in gizli bir Miitareke imzalanmigti ama taraf
degistirerek Almanya’ya savas ilan etti ve 9 Eyliil 1943’te yeni bir Miitareke ile
teslim oldu. Buna ragmen, Orta italya’da Nisan 1945’e kadar Almanlarla savas
devam etti. Ikinci Miitareke 29 Nisan 1945’te imzaland ve Italya boylece savastan
cekildi. Artik Tiirkiye i¢in asil sorun Almanya idi.* Bu siralarda 1943-1945 yillar
arasinda yapilan konferanslarda Tiirkiye’nin savasa girmesine yonelik kararlar
almmig ve baskilar yapilmistir. En sonunda da koseye sikistirilmig olarak 4-11
Subat 1945°te Kirim-Yalta Konferansi’nda Sovyetler Birligi lehine Bogazlar
Sozlesmesi iizerinde yapilacak degisiklikler kararinin alinmasi tizerine Tiirkiye 4
Ocak 1945°te Almanya’ya, 23 Subat 1945°te de Japonya’ya savas ilan etmistir. Bu
Konferans kararlarina hukuki olarak uydugu i¢in de San Francisco Konferansi’na
davet edilerek Birlesmis Milletlerin kurucu iiyeleri arasinda yer almistir.”

Italya halki 1946°da Cumhuriyet lehine karar verinceye kadar Miittefikler
(oglu lehine istekleri dogrultusunda tahttan gekilen) Italya Krali’nin oglunun
kralligin1 da tanidilar. Almanya ise 2 Mayis 1945°te “Kayitsiz —Sartsiz” teslim
olduklarina dair olan belgeyi imzaladilar. Artik ne italya ne de Almanya cografik
olarak vardi.”!

Japonya’nin da yenilmesi ile savas 2 Eyliil 1945’te resmen sona ermistir.
Yalta’dan sonra Bogazlar Meselesi 17 Temmuz- 2 Agustos 1945 tarihleri arasinda
Potsdam (Berlin) Konferansi’nda goriisiildii. Konferansa Sovyetler Birligi,
Ingiltere, ABD temsilcileri katildi. Sovyetler Birligi’ nin istekleri 1936 Montreux

% ()zdalga, Numan, Tiirk Bogazlarimn Tarih i¢indeki Onemi, Gn.Kurm. Bagk. Deniz K.K.,
Deniz Basimevi, Istanbul 1965, ss. 87-96.

90 Ozdogan, G. G. ikinci Diinya Savasi Yillarindaki Tiirk-Alman iliskilerinde i¢ ve Dis Politika
Araci Olarak Pan-Tiirkizm, T.D.P.A_, Der.: F. Sonmezoglu, Der Yay., Istanbul 1994, s. 360.

91 Ozgiray, Ahmet, “Tiirk-italyan Siyasi Iliskileri (1921-1930)", E. U. Tarih incelemeleri Dergisi, 5,
izmir 1990, s. 126, 129 vd., 133, Ozgiray, Ahmet, “Atatiirk ve Dis Politika”, U¢iincii Uluslararasi
Atatiirk Sempozyumu, 3-6 Ekim 1995-Gazi Magusa Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti, I, s.
126,230,236.
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Bogazlar Sozlesmesi’nin kendi lehlerine diizeltilmesiydi ki bu reddedildi.
Karsilikli notalasmalardan sonra araya giren Ingiltere ve ABD’nin S. Birligi’ne
gonderdikleri nota ile Tirkiye’nin Bogazlari savunan tek tilke olarak kalmasi
gerektigini bildirdiler ve sorun boylece kapanmis oldu.” Tiirkiye savas sonrasi
ancak yeni diizene uyum saglarken asil korkusu olan Italya’da ise Mussolini 28
Nisan 1945°te idam edilmisti. 21 y1l Siiren Fasist rejim sona ermis ve yerini 1946
sonrasi Cumhuriyete birakmustir. Italya savas suclusu olarak isgal ettigi iilkelere
tazminat 6demek zorunda kalirken 1912°de aldigi On iki Ada’nin durumu
onemliydi. Italya’nin Savas’tan ¢ekilmesi iizerine Almanlar tarafindan isgal edilen
Adalar, Tiirkiye’ye geri verilmek istenmigse de Tiirkiye bunu kabul etmemistir.
Sonuc olarak bu adalar Yunanistan’a verilmis ve 10 Subat 1947 tarihli italyan
Baris Antlasmast’yla da Italya bunu onaylamgtir.® Tiirk Hiikiimeti gekimser
kalmakla birlikte, Yunan hakimiyeti resmen taninmistir. Akdeniz’deki Tiirkiye nin
karasular1 siniri; Tiirkiye ile Italya arasinda Lausanne Barig Antlasmasi’nin 15.
Maddesi ile italya’ya birakilan Meis Adasi ile Anadolu sahilleri arasinda cizilen
stnirdir. On iki Ada’nin Yunanistan’a verilmesinden sonra 12 Nisan 1947°de
Ankara’da Tiirk-Italyan Ticaret Antlasmasi imzalandi. Bu antlasmanin yiiriirliik
stiresinin uzatilmasi i¢in de Ankara’da 30 Nisan 1948’de bir kanun kabul edildi.
Arkasindan 24 Mart 1950°de iki iilke arasinda Roma’da Dostluk, Uzlagsma ve Adli
Tesviye (Yargisal Coziim) Antlasmas1 imzalandu. ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
iki iilke arasinda her on yilda bir, en az iki tane olmak {izere dostluk ve ticaret
antlagmalar1 imzalanmugtir.**

Cumbhuriyet Italyas: ile sicak temaslar kurulmasi, ozellikle de ABD’nin
yardimlariyla Italya’min yeniden yapilandirilmasi siirecinde olmasi dikkat
cekicidir. Kuzey Atlantik Pakti'na Tiirkiye ile Yunanistan alinmazken Italya.
Kurucu Uye olarak almmustir Bu da Tiirkiye’nin durumunu naziklestirmekle
beraber bir Akdeniz Pakti fikrini de yok ediyordu.

Tirkiye ti¢ yildir ugrasip da giremedigi NATO’ya girmek i¢in hem Kore
Savasi’na katilmus (6zellikle Ingiltere tasvip etmemekteydi) hem de Ingiltere’nin
de destegini dikkate alarak Bagdat Pakti’na katilmis ve ABD’ye hava iissii
vermistir. U¢ yi1l sonra NATO’ya 18 Subat 1952°de iiye olmustur. Pakt’mn
giineydogu kanadini olusturmustur. Ayn1 organizasyonda yer aldiklart i¢in de iki

92 Ozgiildiir, Yavuz “Iki Savas Aras1 Donemde Ingiltere ve Almanya’min Tiirkiye’deki Siyasi ve
Askeri Yatirimlart”, Besinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri I, s. 491, Ozgﬁldﬁr, Yavuz,
Tiirk-Alman iliskileri (1923-1945), Gn.Kurm., ATASE. Yay., Gn.Kurm Basimevi, Ankara
1993, s. 144, 162.

9 Oztiirk, Osman Metin, “Iki Diinya Savagt Arasindaki Donemde (1919-1939) Stratejik Acidan
Tiirkiye”, Besinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri I, (Degisen Diinya Dengeleri icinde
Askeri ve Stratejik Acidan Tiirkiye (23-25 Ekim 1995 Istanbul), Gn. Kurm.ATASE Yay.,
Ankara 1996, s. 337.

% Pagakay, Rahmi, Italya-Habeg Harbi, Gn.Kurm. ATASE Yay., 56/109, Haziran 1938, Gn.Kurm.
Basimevi Ankara 1938, ss. 423-447.
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tilke iliskileri hep bir gelisme ve iyilesme gostermistir.”> Bu gelismeler genelde
kiiltirel diizeydedir. Artik askerl ve siyasal seyrini sanki tamamlamis gibi
goriinmektedir.

Tarih boyunca Tiirk-Italyan iliskileri, 6zellikle kiiltiir baglar1 bakimindan ilging
bir gelisme gostermistir. Tiirklerle italyanlarin tarih sahnesinde karsilasmalar
X. yiizy1l’da Italyanlarin Istanbul’a gelmeleri ile miimkiin olmustur. Tiirklerin
Italyanlar ile sahne sanatlarina yonelik iliskileri X VI. yiizy1la kadar uzanmaktadar.
Tiirkiye’de de Italyanlarin bu sahne sanatlarina Tiirk sanatgilarin da katkilari
olmustur. Ayrica Italyan sanatcilar Tiirkiye’de eserler yaratip sahneye koyduklar
gibi tiyatro binalarinin yapilmasima da onayak olmuslardir. Cesitli tarihlerde
tiyatro, miizik, dernekleri kurarak bu sanatlarin Tiirkiye’de taninmasi i¢in ¢aba
gostermislerdir. Osmanli tarihi hep konu olarak segilmistir. Italyanlarm Tiirk
toplumunu veya cografyasint ya da ikisini birden tarihsel igerikle birlestirip
sahnelemeleri Tiirkiye’de olduk¢a begeni kazanmigtir. Bu sebeple de 1935-
1936 ders yilinda Musiki Muallim Mektebi’nde; tiyatro, miizik, opera alanindaki
caligmalara hiz verilmistir. Bu okul 1940’da Devlet Konservatuari’ na
doniigmiistiir.”’

Sahne sanatlariyla beraber Italyanlar Istanbul’da okullar acarak kiiltiirlerini
devam ettirmek de istemislerdir. Pek cogu ruhsatsiz olarak faaliyet gostermis
olup ozellikle de Cumhuriyet doneminde taninmalar1 Lausanne’a ekli mektuplarla
olmustur. Atatiirk désneminde (1932-1933) ¢ogu Istanbul’da olmak iizere izmir ve
Edirne’de toplam 13 okul vardi. 1937-1938 yillarinda ise bu say1 6’ya diigmiistiir.
Sebebi de Tiirk Hiikkiimeti’nin 1931°de ¢ikardig: bir yasa ile Tiirk ¢ocuklarinin bu
okullara gitmesi yasaklanmisti. Bugiin ise 16 kadar okul vardir.

Tiirk HiikGimeti, hukuk alanindaki yeniliklerde de, en modern olarak Italyan
Ceza Hukuku’nu tercih etti.”®

Son olarak Tiirkiye-italya ticari iliskilerine bakilacak olursa; Tiirkiye nin
ekonomi politikasi daha Cumhuriyet’in ilk yillarinda Izmir 1. Tiirk Iktisat
Kongresi’'nde belirlenmisti (17 Subat 1923). Alinan Misak-1 Iktisadi karari
dogrultusunda da 1923-1933 arasi ilk liberal kalkinma modeli uygulandi.”
1923 Lausanne Baris Antlagsmasi ile Tirkiye giimriik resimleri ile ilgili beg
yillik uzatma siiresi ekleme hakki elde etmisti. 1929°da bu siire bittiginde yeni

% Parla, R., (Der.), Belgelerle Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Uluslararst Temelleri, Lozan,
Montrd, Tiirkiye’nin Komsulariyla imzaladin Bashca Belgeler (Suriye, Irak, iran, SSCB,
Bulgaristan, Yunanistan) NATO, AET, Avrupa Konseyi, Kibris Ege, Adalar Sevr Tehlikesi,
Ozdilek Matb. Ltd. Sti. Lefkosa Nisan 1987, ss. 117-134.

% Parlak, Tiirkmen, Ege Denizi’nde ilk Tiirk Derya Beyleri, izmir 1979.

97 Pazarci, Hiiseyin, “Lozan Antlasmasi’'ndan 1974’e Kadar Ege’ye Iligskin Gelismeler ve
Yunanistan’in Ege Politikas1”, Ugiincii A.T.S. Bildirileri, s. 32.

% Perk, Kadri, 1935-1936 italya- Habes Harbi, istanbul 1940, s. 7.

% Polatkan, Salih, 1. ve 2. Diinya savaglari Ozeti, Eko Matbaa, Istanbul 1972, s. 208, 213.
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bir giimriik tarifesi kabul edilmisti. Bu siralarda Ingiltere, Italya, Romanya,
Yugoslavya, Fransa, Japonya ve Yunanistan’dan bazi mallar ithal edilmekteydi
ve Millf Sanayi’nin korunmasi gerekiyordu. Zaten Osmanli Devleti’nden kalan ve
gittikce de artan bir dis ticaret a¢ig1 vardi ve bunun ¢oziimlenmesi gerekiyordu.
Bunun igin cesitli girisimlerde bulunuldu. 1924-1929 yillar1 arasinda Italya’nin
Tiirkiye’nin ihracatindaki payr % 23, ithalatindaki pay1 ise % 15°ti. Bu yillar
arasinda Italya-Tiirk ticaretinin listesinde ilk sirada yer almaktaydi. Daha dncede
Tiirk milliyetcileri ile Italya arasinda Antalya Limani’ndan canli bir ticarette
yapilmaktayd. italya’nin Lausanne Barig Konferansi’nda Tiirkiye’yi desteklemesi
de ticaretin gelismesinde biiytik bir rol oynamistir. Ayrica da Tiirkiye’den ayrilip
Trieste’ye yerlesen Rum tiiccarlarin buradan ticarete devam etmeleri, ve Italya’nin
bu yillarda Cukurova’daki pamuk {iiretiminin ticari denetimini ele gecirmek
Tirkiye’nin pamuklu kumag ithalatin1 kendine baglamak icin stirdiirdiigii ¢abalar
da iki iilke ticaretinin gelismesinde etkili olmustur.!®

1930’larda Diinya Ekonomik Krizi dolayisiyla liberal ekonomiden devletgi
politikaya gecis oldu. Krizden sonra Tiirkiye kliring(takas) sistemini izlemeye
bagladi. (ithalat yaptigi iilkeye esdegerde ihracat yapmak). ilk Kalkinma
Plan’nin uygulanmaya baglamasiyla aynt zamanda da yurda yabanci sermaye
de girmeye baglamisti. Tiirkiye nin ekonomik gelisimine sermayesiyle Italya’da
katkida bulunmustur. Ancak uygulanan ekonomik politika, gelismede bir hiz
kazandirmamaistir.

1932°de Basvekil Ismet Inonii, Moskova ve Roma’ya gitti. Kredi ve Teknik
Yardim Antlasmalar1 imzaladi. Fakat Italyan kredisi gerceklesmedi. italya’nin bu
tutumu elbette ticarette de kendini gosterdi. 1930-1939 yillar1 arasinda Italya’nin
ithalat ve ihracati1 % 19°dan % 10’a diismiistii.'!

1940-1950 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin italya ile ticari iliskileri cok degisken
goriinmektedir. 1940°da % 16’dan goriinen ithalat ve ihracat 1944-1945 yillarinda
sifirdir. 1947°de Italya’nin yeniden yapilanmasiyla birden hiz kazanan ticaret
% 14 ithalat % 11 ihracat seklindedir. ABD’nin ekonomileri ¢cokmiis devletlere
yaptig1 yardimlardan (Truman ve Marshall) iki iilke de faydalandig1 i¢in 1947
yilindaki hizli gelisme bu organizasyonun birer pargalari olmalarindandir. Ancak
1950 yilina gelindiginde ise yine ¢ok hizli bir diisiis ile % 5 ve % 6 oraninda
oldugu gozlemlenmektedir. Tabii bunda savasin etkisi oldukg¢a fazla olmakla
birlikte italya’nim istedigi {istiinliik arayisina cevap bulamamasi da etkendir.'*

10 Potyemkin, Vladimir ve Digerleri, Uluslararas: iliskiler Tarihi, 4, Cev.: Atilla Tokatl;, May
Yay., Istanbul 1980, s. 96, ss. 202-203, 230, 275, 306, 307, Sagay, R., IX. ve XX. Yiizyillarda
Biiyiik Devletlerin Yayilma Siyasetleri ve Milletlerarast Onemli Meseleler, istanbul 1972, s.
352, ss. 376-378.

101 Sander, Oral, Siyasi Tarih (1918-1990), imge Kitabevi, Ankara Subat 1991, s. 31, 76.

102 Sar1, Resat, XIX.Ve XX. Yiizyillarda Biiyiik Devletlerin Yayilma Siyasetleri ve Milletlerarasi
Onemli Meseleler,T.i.B. Kiilt. Yay., istanbul 1972, s. 416.
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Sonug¢ olarak Tiirk-Italyan iliskileri, baslangigta ticarete dayali ve bazi
devirlerde c¢atigmalar seklinde goriilmiisse de zamanla geliserek sosyal ve
kiiltiirel karsilikli etkilesmelere kadar varmistir. 1854 Kirim Savasi iki toplumun
cagdas anlamdaki iligkilerin baslangici sayilabilir. Ancak yogunluk kazanmasi
Italyanlarin 1870’de siyasi birliklerini saglamalarindan sonradir. Zira italya
somiirgelesen diger giiclii iilkeler gibi gelismemis ya da zayif iilkelere yonelik
somiirge siyasetine baglamis Tiirklerle 1911°de ilk biiyiik catigsmasina baglamistir.
Birinci Diinya Savasi’nin Italya icin galip devletler arasinda bulunmakla birlikte
¢ok biiyiik bir hayal kiriklig1 olmas1 Milli Miicadelecilere ayn1 oranda hem siyasi
hem de ticari agidan fayda dahi saglamistir. Ozellikle Lausanne Konferansi’nda
Italya’'nin  Tiirkiye’nin lehine tutumu iliskilerde gelismeyi hizlandirmsti.
Mussolini’nin 1922°de iktidara gelmesiyle izledigi siyaset Tiirkiye'yi Ikinci
Diinya Savas1 sonuglanana kadar hep tedirgin etmistir.

Arada sirada yapilan karsilikli ziyaret ve antlasmalar dengeyi korumaya
yonelik olup daima temkinli olmanin da birer Uriiniidiir. Montreux Bogazlar
Sozlesmesi’nin de italya tarafindan gecte olsa 1938’de imzalanmas1 Tiirkiye’nin
Hatay Meselesi’nde daha rahat davranmasini saglamistir. Atatiirk’iin 6limii ile
savag Oncesi gerginlik tirmanmaktayken Tiirkiye sinir giivenligini saglamak icin
cesitli paktlar imzalamaya baglamistir. Bu gerginlik savas sonrasi en asgari diizeye
inmistir. Bununla birlikte Yalta goriismelerinde Tiirkiye aleyhine gelismelerin
ortaya ¢ikmasiyla Tiirkiye Almanya ile miittefiklerine savas ilan etmis kisa bir siire
sonra da savas sona ermistir. Tiirkiye 1945°te Birlesmis Milletler’e tiye olmasindan
dolay1 Sovyetler Birligi ile kars1 karsiya gelmistir. Dolayisiyla da Bati’ya daha da
yaklagsmis ABD’nin yardimlarindan her iki lilke de faydalanmig bu arada NATO
ierisinde yer alan Italya Tiirkiye nin bu Pakt’a girmesine yardime1 olmustur,

Bahsedilen yillar arasinda iki {ilke arasinda siyasi agidan ¢ok samimi iliskiler
olmamakla birlikte 1944-1945 yillar1 haricinde yine de belli bir seviyede devam
etmistir.1947°de On iki Ada’y1 Yunanistan’a vermesine de Tirkiye tarafindan
bir miidahale olmamistir. Neden Olmadi ya da Olmali miydi? Ya da Almanya
isgal ettigi Adalar’1 Savas sonrasi1 Tirkiye’ye vermeyi teklif ettigi halde bu teklif
Neden Kabul Edilmedi? Sorular1 ayr1 bir degerlendirme konusudur. 1950’lerden
sonra da Tiirk-italyan Iliskileri Batili devletlerin Italya’nin iizerindeki etkisine
gore ve kendi ¢ikarlart dogrultusunda ender de olsa inisler-¢ikislar yasamaktadir.
Tiirkiye ise ticari ve kiiltiirel alandaki samimi iliskilerini siyaseti uzak tutmaya
caligsarak genisletmektedir. Ancak temkinli olma kuralin1 defaatle bilindigi gibi
askiya almakla hata ettigini, milenyumun basinda boliicii 6rgiitlerle ilgili gelisen
olaylarda yagamustir.
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