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21. YUZYIL ESiGINDE YENI CELiSKIiLER/YENi KRiZLER
ORTAMINDA ULUSLARARASI SiYASAL SiSTEMIN
COK KUTUPLULUGA DOGRU EVRILMESI

KAVUNCU, Sibel-DILAN, Hasan
TURKIYE/TYPLIUS

OZET

Soguk Savas sona erince krizlerin ve ¢atismalarin sona erecegi bekleniyordu.
Tam tersine; krizler ve c¢atismalarin yogunluk kazandigi goézlemlenmeye
baslandi.

Bir goriise gore; iki kutuplu sistemin karsitligi, temel mantig1 catisma ortami
ve krizleri besliyordu. Onlara gdre Sovyetler Birligi’nin dagilmasi, Dogu
Blogunun ¢okmesi bu siireci hizlandirdi. Daha genis ag¢idan bakacak olursak;
Dogu-Bati karsithiginin baskisi veya zorlamasiyla ¢atismalarin ve krizlerin iistii
kiillenmis, derinlerde bitkisel hayat siirliyordu. Etnik-dini c¢atismalar Soguk
Savag sona erince su yliziine ¢ikmaya bagladi.

Diger bir goriise gore de bu anlagsmazliklarin, ¢atismalarin hortlamasi iki
kutuplu sistemin diizenleyici(regulation)faktoriiniin aniden ortadan kalkmasiyla
gerceklesti. Uluslararasi sistemin klasik diizenleyici faktdrlerin veya 6gelerinin
yetersiz kalmasi bu belirsizligi, gli¢ dengesindeki kaymay1 beraberinde getirdi.
Iktidarsiz goriiniimiiyle Birlesmis Milletler veya Uluslararas1 Hukuk’ta
egemenlik hakkinin supranasyonal yargilamaya devrinin uluslararasi topluluk
tarafindan kabul edilip edilmemesi tartigmalari buna 6rnek olarak verilebilir.

Bu yeni anlagsmazliklarin yaratti§i  yeni krizler kisa siirede
cOziimlenemeyince, bunlara karsin diizenleyici Onlemler alinamayinca, gii¢
dengesindeki dengesizlikler yeni aktorlerin kapasitelerini arttirmalarina ve
sahnede yer almalarina neden oldu. 11 Eyliil 2001 terdr saldirisinin Amerika
Birlesik Devletlerini hedef almas1 6rnegi gibi...

Anahtar Kelimeler: Soguk Savas, iki kutupluluk, ¢ok kutupluluk, Birlesmis
Milletler.

Soguk Savas’in Ardindan

I. Diinya Savasi sonrasinda diinya, Bat1 ve Dogu (Sovyet) blogu olarak ikiye
ayrilmis, askeri, ekonomik ve teknolojik alanlardaki gii¢, Bat1 blogunun lideri
Birlesik Amerika ile Dogu blogunun lideri Sovyetler Birligi’nin elinde
toplanmistir. Savastan galip ¢ikmis iki biiyilkk devlet ABD ve Sovyetler
Birligi’nin uluslararasi iligkilerin merkez eksenlerini olusturdugu iki bloklu (iki
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kutuplu) diinya 45 yil sonra Dogu blogunun ¢oziilmesi ile tarihe gomiiliirken,
iki siiper gii¢ arasindaki anlagsmazlik ve ¢atismalarin birbirlerine kars1 dogrudan
silah kullanmadan yasandigi, her iki tarafin da karsilikli askeri bir gatigmaya
girmekten kagindig siirec, soguk savas donemi de sona ermistir. Béylece, ikinci
Diinya Savasi’yla olugmaya baslayan donem, sistemin basat gii¢lerinden
SSCB’nin ¢okmesiyle sona ermistir.

Uluslararast iligkilerle ilgili uzmanlarca genel kabul goren bir nokta sudur ki,
Soguk Savas Donemi’nde hakim olan iki kutuplu sistem aslinda dengeleyici ve
istikrarl bir sistemdir.

Giig¢ kutuplarmin goreli olarak dagildigr iki kutuplu sistemde niikleer silahlar
caydiricilik dzelligi tasirlar. Iki siiper giiciin arasinda gekirdekli silahlarin yok
edici etkisine dayali bir dehset dengesinin kuruldugu bu sistemde her iki blok da
kendi etki alanlarinda istikrar ve giivenligi saglarken, karsi blogun kendi
giivenligi ile ilgili yapacagi faaliyetleri de kontrol eder. Bu sistem kesinlige
kesinlik ise barisa yol agmustir (Sander, 1996: 524).

Iki siiper devletin liderleri olduklar1 iki blok arasindaki iliskilere egemen
olan gii¢ yarigmasi ve catisma, diinyanin bir¢ok bdolgesinde Orta Dogu’da,
Asya’da, Afrika’da anlasmazliklara ve bolgesel savaslara da sigramig, onlara
kiiresel nitelik kazandirmis ancak iki siiper giic arasindaki dehset dengesi
bunlarim sicak bir Avrupa ve diinya savasina déniismesini engellemistir (Ulman,
1994: 31). Taraflarin yani iki kutuplu donemin iki niikleer giicii ABD ve
SSCB’nin her ikisinin de akla uygun bir yaklasim iginde davranis
sergileyecekleri Soguk Savas Dénemi’nin yerlesik inancini olusturmustur. iki
stiper gii¢c karsilikli girisilecek bir savasin tehlikelerinin ¢ok biiyiik olacaginin
farkindaligiyla hem kendilerini hem de miittefiklerini herhangi bir olasi
catismaya kars1 bdylesi bir ortam olusturmamak yoniinde davranis ve tutumlar
izlemeye koordine etmislerdir. Bu anlayis ise, Soguk Savasa dair, iki kutuplu
sistemin kendine has bir istikrar yapisi olusturmustur.

Uluslararas1 aktorlerin davraniglarini 6nceden kestirebilmenin miimkiin
oldugu iki kutuplu yapinin ¢6ziilmesiyle birlikte, ¢ift kutuplu sistem tek kutuplu
bir sisteme dogru evrilmistir. Olugsan yeni uluslararasi ortamda sistem, alt
sistemlerin hdkim oldugu bir yapiya doniisiirken (Sonmezoglu, 1994: 13), iki
kutuplulugun istikrarli ortamindan belirsiz bir ortama girilmis, diinyanin
eskisine oranla ¢ok daha fazla catismaya sahne oldugu istikrarsiz bir uluslararasi
ortam olusmustur.

Soguk Savag’in bitimiyle birlikte ABD 6nderliginde huzur ve baris dolu yeni
bir diinya diizeni kurulacag: ilan edilmis, Irak’in Kuveyt’i iggalini cezalandiran
Korfez Savasi ile baglayan siirecin artik diinyada zorbalik ¢agini biiyiik dlgiide
sona erdirdigi duyurulmustur. Korfez Savasi sirasinda “Baba Bush” tarafindan
ABD’nin dis politika stratejisinin ad1 “Yeni Diinya Diizeni” olarak konulmus,
1991°deki Korfez Savasi bir anlamda Yeni Diinya Diizeni’nin kurulusunun
simgesel olay1 halini almigtir. Baskan George Bush yeni diinya diizenini ortaya
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koyarken olusacak yeni sistemle ilgili net bir tanimlamaya gitmemis olsa da
yeni sistemin daha diizenli bir diinya temelinden hareketle olusturulacagi ve
olusturulacak bu yeni diizenin eski gerginlik ve catigmalarin son buldugu,
niikleer ve topyekun imha silahlarinin ortadan kalktig1, demokrasiye yer verilen,
insan haklarina sahip ¢ikilan, sorunlarin baris¢1 yontemlerle ¢oziimlendigi ve de
insanlarin daha mutlu olmalarinin saglanacag: bir diinyayr hedefledigi o giinkii
sOylemlerde vurgulanmis, yapilan agiklamalarda tiim insanlarin refahi ve
mutlulugu icin elele verilen bir diinya fikrinin alti ¢izilmistir (Kohen, 1994:
112)

Soguk Savas’in bitimi ve ABD’nin tek siipergii¢ olarak belirmesinin hemen
ardindan Baskan George Bush’un giindeme getirdigi Yeni Diinya Diizeni
kavramu ile birlikte beklentiler ABD’nin 6nderliginde daha 6zgiir ve baris¢i bir
diinya kurulacagi yoniinde olmus, ancak uluslararasi alanda ortaya c¢ikan
gelismeler bu olumlu beklentileri kisa zamanda golgelemistir. Evet soguk savas
bitmistir, ideolojik ¢atismalar biiyiik 6lciide geri kalmistir ama ABD’nin askeri
anlamda tek siipergiic olarak kaldigi yeni diinya diizeninde ilerleyen siirecle
birlikte diinyanin belli bolgeleri eskisine oranla ¢ok daha fazla ¢atigmaya sahne
olmaya baglamistir. SSCB c¢atis1 altinda birlesik bir ekonomik, siyasi, askeri
birim olusturan cumhuriyetler bagimsizliklarint kazanmaya, etnik gruplar
arasindaki diigmanliklar su yiiziine ¢ikmaya, bdylece siyasi olarak istikrarsiz
yeni bolgeler olugmaya baslamig, Sovyetler Birligi doneminde izlenen
politikalar cergevesinde uzun zaman bastirilmis etnik kimlik meselesinin 6n
plana ¢iktigi milliyetcilik akimlari pargalanma egilimlerini hizlandirmistir
(Eralp, 1992: 23).

Ultra ulusguluk hareketlerinin yol actifi bolgesel ve kiigiikk c¢atismalar
halinde siiren savaglar ve siddet giin giin artarken diinya neredeyse anarsi icinde
yasar hale gelmistir. Diinyanin sorunsuz bir kogesi kalmaz, bagimsizligina yeni
kavusan devletlerde etnik gerginlikler ortaya g¢ikarken, Orta Asya, Kafkasya,
Balkanlar gibi bolgeler yeni kriz bolgeleri olarak belirmistir. Avrupa,
Balkanlardaki trajedilerle sarsilmis, istikrarsizlik dalgalar1 Afrika’nin dort
kosesine yayilirken, Orta Dogu ise gegmiste oldugundan daha kapsamli ve
yogun kriz noktalarina sahip olmustur. Soguk Savas sonrasi dénemle birlikte
siyasi haritalarin yeniden ¢izilmeye baslanmasi dondurulmus bir halde bulunan
etnik ve milliyet¢i akimlar1 koriiklemis, iilke sinirlar igerisinde bag gosteren
mikro milliyet¢i ¢atismalar biitiin bolge iilkelerinin istikrarmi tehdit eder hale
gelmistir (http://www.turekischebotschaft.de/tr/arsiv/2001/k1812011.htm).

Agikca gorilmiistiir ki, Soguk Savas’in bitmesi daha da fazla istikrarsizlik,
giivenlige yonelik daha fazla tehdit ve daha fazla uluslararasi ¢atismadan bagka
bir seye yol agmamustir. Diinyanin ¢esitli bolgelerinde goriilen demokratiklesme
ve giderek artan egemenlik miicadeleleri, olmasi arzulanan istikrarin yerine,
gerilim ve catigmalart daha da arttirmaktan 6teye gecememistir. Diinya baska
bir eksene dogru hizla ilerlerken, kiiresellesme olgusuyla karsit bir durum
olugturan bolgesellesme olgusu, pargalanma olgusu ile birlikte yeni diinya
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diizeninde uluslararasi sistemin sacayaklarindan birini olusturmustur. Soguk
Savag sonrasi sekillenen siirecte diinya, yiizeysel ayni zamanda da karisiktir.
Istikrarli yapilar olmadig: gibi kesinligin yerini de belirsizlik almistir. Boliinmiis
ve pargalanmig bu diinya paradoksal bir bigimde giinden giine daha da fazla
kiiresellesmektedir (Berktay, Ekim1999-Mart 2000:b 5, 9). Kisaca biitiinlesme
ve parcalanmanin i¢ ice gectigi ve birlikte gelistigi bir uluslararasit ortam
olusmustur.

2000°1i Yillar

Soguk savas sonrasi temelleri atilan ve 90’11 yillara hakim olan Yeni Diinya
Diizeni, 2000’leri yasadigimiz giiniimiizde halen tamamlanmis bir siire¢ degil,
ayni zamanda hergiin ortaya atilan yeni fikirler ve bu fikirler etrafinda kurulan
kurumlarla sekillenen, bir anlamda olusumu devam eden bir siireg; Yeni diinya
diizeni ayn1 zamanda, soguk savas siiresince varolan fakat diger biiyiik, diinyay1
bir kaosa siiriikleyebilecek tehlikelerin dneminden dolay1 su yiiziine ¢ikamayan
sayisiz mikro problemin uluslararasi ortama yerlesmesini de beraberinde
getirmis olan bir tarihsel donem.

Ancak takvimler 11 Eylil 2001’1 gosterdiginde, bu dénemin sona ermis
olduguna dair soylemler, 11 Eyliil 2001 tarihinde ABD’ye yonelik olarak
gerceklesen terdrist saldirilarin ardindan sikca teleffuz edilir hale gelmistir. Peki
ama 11 Eylil sonrasi ortaya gergekten de yeni bir diinya diizeni ¢ikmis midir?
Analistlerin sik sik tekrarladigi deyisi ile 11 Eyliil olay1 yeni bir diinya diizeni
yaratmig midir? Temelde ABD karsiti, ama daha ¢ok sistem karsit1 bir kiiresel
gii¢: Teror, eski giic dengelerini alt {ist etmis midir? ABD’nin sinirlarini da asan
kiiresel bir degisime yol agmis midir? Eger dyle ise bu diizenin basat giicleri ve
iizerinde yiikseldigi temel Ol¢iitler nelerdir? Gergekten 11 Eyliil diinyada neyi
ne kadar degistirmistir?

Oncelikle kabul edilmelidir ki, bu tip degerlendirmelerde bulunabilmek,
varsayimlar yapabilmek igin heniiz ¢ok erkendir. Her seyden dnce uluslararasi
iligkiler son derece dinamik bir alandir ve bu alana yonelik 6ngdriilemeyen
gelismelerin biranda biitiin tahminleri altiist edebilecegi de apagik bir gercektir.
Iste bu esastan hareketle, tiim bu sorulara hayir ya da evet diye baslayan bir
cevap aramak yerine, 11 Eyliil sonrast gelismeleri irdelemek ¢ok daha gergekei
bir yaklagim olacaktir.

“11 Eyliil sonrasi ortaya yeni bir diinya diizeni ¢ikmig mudir?” sorusunu
irdelerken gormekteyiz ki, halen igersinde bir tek diinya giicii ve bunun yani sira
bolgesel gilic merkezlerinin oldugu bir diizen i¢inde yagamaya devam ediyoruz.
Ancak, 11 Eylil saldirilan ile terdr kiiresel bir tehdit oldugunu ispatlarken,
terérizm sorunu uluslararasi giindeme oturmus, diinyamiz yakin zamana kadar
soyut bir diizlemde tartistig1 giivenlik tehdidinin somutlagtigina sahit olmustur.
Yine net bir sekilde goriilmiistiir ki, diinya kiiresellesirken, tehdit ve tehlikeler
de Kkiiresellesmistir. 11 Eylil Yeni Diinya Diizeni’'ne yonelik baslica
tehditlerden birisinin uluslararasi terérizm oldugunu gostermistir. Bu baglamda,
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11 Eyliil saldirilar1 sonrasi siiregte iki kutuplu yapi icerisinde uluslararasi
sistemin aktorleri olan ulus devlet ve uluslararasi Orgiitlerin yaninda soguk
savag sonrasi Yeni Diinya Diizeni’nde bireylerin, hiikimetler dis1 orgiitlerin ve
sivil toplum kuruluslarinin da uluslararasi sistemin aktorleri olmasinin yanina
teroriz m (kiiresel terérizm) de eklenmistir.

11 Eylil saldirilari ile Amerikalilar ilk kez kendi topraklarinda yasadiklar
bir saldirmin sokunu yasamiglar, Baskan Bush’un terdrizme karsi savas
doktrini, ABD’yi bir yandan bu savasi kiiresellestirmeye, diger yandan da kendi
cikarlarinin geregi saydigi eylemleri kendi basina veya tek yanli olarak
gerceklestirmeye sevk etmis, Amerika’da giderek uniletaralist yani tek basina
hareket etme egilimi ortaya ¢ikmistir.

11 Eyliil 2001 tarihinde ABD’deki hedeflere yonelik saldirilarin sonrasinda
Amerika bu saldirtya karsi, “terére karsi savas” ilan etmis, 11 Eylil 2001°den
itibaren terdrle savas ABD’nin diinyayla iliskilerinin merkezine oturmustur. Bu
cercevede girisilen eylemler zincirinde Afganistan terdre karsi ilan edilen
savasta bir cephe halini almistir. 11 Eylill saldirisin1 bahane ederek once
Afganistan’a sonra Irak’a saldiran ABD’nin hedefi, iistiin askeri giiciiyle biitiin
potansiyel diismanlarin1 sindirmek ve kiiresel hakimiyetini ilan etmekken,
kiiresel diizenin tek hakimi oldugunu kanitlamak amaciyla atildigi maceranin
daha ikinci ayaginda Irak’ta tam bir ¢ikmaza saplanmistir. ABD, demokrasi ve
ozgiirliik getirmek vaadiyle geldigi Orta Dogu’yu biiyiik bir kargasanin esigine
getirirken, Bush’un 11 Eyliil sonrasi1 ortaya koydugu tek tarafli ve sertlik yanlist
tavir ABD’yi diinyada en sevilmeyen iilke haline getirmistir. Yasananlar,
ABD’nin kiiresel diizeni saglayamayacagini gostermenin 6tesinde Kiiresel gii¢
gercekten tek mi? Sorusunu da diinya giindemine tasimistir. Sovyetler
Birligi’nin dagilmasinin ardindan diinyada askeri acidan tek siiper giic olarak
ABD’den soz edilirken, 2001 sonrasi diinyada kiiresel giic olarak hala tek bir
gicin ABD’nin hakimiyetinden s6z edilip edilemeyecegi tartisilmaya
baslanmis, Cok kutuplu bir yapinin hakimiyeti yoniinde yapilan aciklamalar bu
soru ve tartigmalara paralel bir sekilde glindemdeki yerlerini almistir.

Genel resme baktigimizda, iki kutuplu diinya sonrasi askeri gii¢ olarak ABD
tiim ihtisamiyla mevcudiyetini alirken, bugiin bu yapida askeri gii¢ acisindan da
hem teknoloji, hem nicelik hem de yap1 agisindan Cin ve Rusya’nin askeri giicii
goriilmektedir, goriilmelidir. Yine iki kutuplu diinya sistemi sonrasi ekonomik
gii¢c olarak ii¢ siiper giiciin ABD, AB ve Japonya’nin varligindan séz etmek
miimkiinken, bugiin diinyada Rusya, Cin, Japonya, Hindistan vb. giiclenen,
hizla biiyiiyen, teknoloji iireten ulusal ekonomileri gdrmekteyiz. Icinde
bulundugumuz dénem, politik sorunlarin bile ekonominin ydériingesine kaydigi
yeni bir diinya diizenini karsimiza cikartirken, dis politikada gilivenlik ve
savunma unsuru iizerine kurulan geleneksel yaklasimlar da yerini ekonomik
onceliklere agirlik veren ekonomi diplomasisine birakmaya baglamistir(Kayhan,
1998: 6).
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Bu tablodan cok acik bir sekilde goriilmektedir ki, ABD hala tek siiper gii¢
olarak agirligin1 devam ettiriyor goziikse de siyasi, askeri ve ekonomik giicli bu
siireci tek basina gotiirebilmeye yeterli degildir. Bu anlamda tek siipergii¢
olarak degil, biiyiik bir gii¢ olarak Amerika’dan s6z edilebilir. Bugiin goriinen
diinyada tek bir kiiresel giiciin degil, ulus devlet 6zelligini de koruyan pek ¢ok
giic ve ittifakin bulundugudur. Ancak buradan yola ¢ikarak artik tek kutuplu
sistemin degil, ¢ok kutuplu sistemin séz konusu oldugunu sdyleyebilmek icin
heniiz erkendir. I¢inde bulundugumuz siire¢ ne ¢ok kutuplu giicler dengesine
dayanmaktadir ne de tek kutuplu. Ancak su sdylenebilir ki, diinya ¢ok kutuplu
bir yiizyila girmenin esigindedir. Ancak heniiz ¢ok kutupluluga gecis siirecinde,
cok tarafli diinya diizeninin kutuplarimin kimler oldugu ve bunlarin birbiriyle
nasil iliski kuracagi, resmolunan diinya siyasi, ekonomik ve askeri tablosunda
netlige ulasmamustir. Oyle ki biiyiik iilkelerin biiyiik kisnu siyasi degisim
icindedir. Ancak agik olan ve genel kabul goren, ABD’nin Soguk Savas’in
bitmesiyle kazandigi tek hegemonik gii¢ konumunun, tek kutuplu diinya
diizeninin ¢ok uzun siire varligin1 koruyamayacagi, ¢ok kutuplu bir diinyaya
dogru kagiilmaz bir ilerleyisin oldugudur.

Ornegin, Cin Disisleri Bakanlig1 Sézciisii Liu Jianchao, 7 Temmuz 2005
tarihinde Beijing’de diizenlenen basin toplantisinda “Cin ve Rusya Arasinda
21. Yiizyildaki Uluslararasi Diizenle Ilgili Ortak Bildiri”de adil ve hakli yeni
uluslararast siyasi ve ekonomik diizenin kurulmasi igin g¢aba harcanmasi
ifadesinin yer aldigini hatirlatarak, ¢ok kutuplulugun uluslararasi toplumun ve
uluslararast diizenin gelismesinin yoniinii temsil ettigini, aynt zamanda
uluslararast iligkilerdeki demokratiklesmenin ve ¢ok tarafliligin simgesi
oldugunu belirtmistir. Liu Jianchao, Cin ve Rusya dahil diinyanin bir¢ok
iilkesinin ¢ok tarafliligi savunduklarimi ve diinyanin ¢ok kutupluluk yoniinde
gelismesinden yana olduklarimi kaydetmistir (http://turkish.cri.cn/1/2005/
07/07/1@38885.htm).

Cok kutuplu diinyaya iliskin modellerde Diinya niifusunun beste birine sahip
olan Cin hem askerl hem de ekonomik kapasitesinin yiiksekligi baglaminda
onemli bir aktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Giiniimiizde Cin, diinyanin bes
biiyiik giicii olarak gosterilen ABD, Avrupa Birligi, Rusya, ve Japonya’nin
yaninda yer almaktadir.

2001 sonrasi siiregte, birgok giic merkezinden olusan ¢ok kutuplu ve dengeli
bir uluslararasi sistemin, diinyanin ¢ikarlarina tek bir liderin ve merkezi bir
giiclin hiikiim siirdiigii bir sistemden daha uygun oldugu, yani tek lidere ve tek
giice dayali bir sistemin dogas1 geregi denetimsiz ve baskici olacagi, direnis ve
diizensizlik yaratacagi diisiincesi gerek Cin gerekse Rusya tarafindan
sOylemlerde vurgulanir hale gelmistir.

Rusya lideri Vladimir Putin, Miinih’te yapilan 43. Uluslararas1 Giivenlik
Konferansi’nda alisilmisin disinda ABD’yi ¢ok sert bir bigimde elestirirken, gii¢
dengesine dayanan ve caydiricilik dengesiyle desteklenen, ihtilaflarin
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koriiklenmektense ¢ozildigi, giicliilerin sinirlandirildigr ve zayiflarin korku
icinde yasamadig1 daha saglikli birgok kutuplu uluslararasi sistem icin de ¢agri
yapmigtir. 10 Subat 2007 tarihinde Miinih Giivenlik Konferansi’nda yaptigi
konugmada, bir nebze Soguk savas donemi sOylemlerini hatirlatan bir ¢ikisla,
tek kutuplu diinya diizeninin kabul edilemez oldugunu vurgulayarak, ABD
politikalarin1 agir bir sekilde elestiren, ABD’nin dayattig1 tek kutuplu diinya
konseptinin yeni c¢atigmalara neden olabilecegini belirten Putin, ABD’yi
tehlikeli ve pervasiz dis politika uygulamakla ve yeni bir niikleer donemi
baslatmaktan baska hicbir seye yarar1 olmayacak ve anlagmalara aykiri bir
flizesavar sistemi planlamakla suglamistir. Putin, Rusya’nin ABD fiize savar
planlarini asimetrik yontemlerle karsilayacaginin da altimi ¢izerken, ABD’nin
tek tarafli ve cogu kez mesru olmayan eylemlerinin higbir soruna care
olmadigini, aksine bu tiir eylemlerin insanlik trajedilerine ve yeni gerilimlere
neden oldugunu belirtmistir. Uluslararast iligkilerde giiclin adeta sinirsiz
kullaniminin izlendigini ve ABD’nin diinyayr devam edecek c¢atismalara
stiriiklemekte oldugunu ifade ettigi konusmasinda Putin, ABD’nin her yonden
ulusal sinirlarmin 6tesine gegctigini, uluslararasi hukukun temel prensiplerini
giderek ihmal ettigini, kendi degerlerini diger iilkelere dayattigini, bunun, diger
uluslara empoze edilen ekonomik, politik, kiiltiirel ve egitim politikalarinda
goriildiiglinii  belirterek bu sartlarda hi¢ kimsenin kendini emniyette
hissetmemesi nedeni ile silahlanma yarisinin tetiklendigini sdylemistir. Sartlarin
bazi iilkeleri kitle imha silahlar1 edinmeye tesvik ettigini ifade ederken Putin,
askeri giiciin kullanilmasi konusunda karar verebilecek tek mekanizmanin BM
Sozlesmesi oldugunu sdylemistir. NATO’nun ve AB’nin BM yerine ikame
edilmemesi gerektigini de belirtirken, NATO’nun Rusya sinirlarina dogru
genisletilmesinin kiiresel tehditleri 6zellikle de terorii karsilamakla, ittifakin
modernizasyonu ve Avrupa’nin giivenligi ile ilgili olmadigim1 ve karsilikli
giiveni sarstigini da vurgulamugtir. Putin, “tek kutuplu” diinya diizeninin kabul
edilemeyecegini belirtirken, Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra
ABD’nin basin1 ¢ektigi Yeni Diinya Diizeni’ne karsi, uluslararasi bir toplantida
yaptig1 konusma ile bir anlamda ABD’ye meydan okumustur. Rusya devlet
baskani’nin tek kutuplu diizene kars1 yeni bir denge arayisinin ve olusumunun
sinyalini verdigi konusmasindan 6ne ¢ikan ciimleler de tek kutuplu diinya
diizeni ve ABD onciiliigiindeki bati politikalarinin  uygun bulunmadig,
ABD’nin her seyin iizerinde davrandigi, ABD’nin “Onleyici miidahale
yaklasimi ve uygulamasinin dogru olmadigi ve catisma alanlarim1 daha da
arttirdiginin ortaya ¢iktigi, NATO nun iilkelerin ¢ogunlugunun iiye oldugu bir
diinya kurumu olmadigini bu nedenle biitiin diinyay1 temsil eden bir gii¢c gibi
davranamayacagi, uluslararasi sorunlarin ¢oziilecegi zeminin BM oldugu,
ABD’nin, ulusal giivenligi gerekce gostererek ulusal sinirlart tanimadigi bunun
ise bliylik bir ¢atigma yarattigi, Tek yonlii eylemlerin ¢atigmalari ¢6zmedigi
aksine kotiilestirdigi 6nemle vurgulanirken, ABD’nin BM’yi dikkate almadig:
da anmimsatilarak, Rusya’nin da gerekli gordiigiinde Ozellikle niikleer silah
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kullanim1  konusunda ayni yontemi kullanabilecegi ima edilmistir
(http://www.securityconference.de/konferenzen/rede.php?sprache=en&id=179).

SONUC

Rusya Devlet Bagkan1i Vladimir Putin’in 10 Subat giinli Almanya’da
diizenlenen 43. Miinih Giivenlik Konferansi’nda ABD ve NATO’yu elestirdigi
konugmasi diinya giindeminde oldukca biiyliik bir yanki buldugu gibi tek
kutuplu diinya diizenine yonelik elestirisi 6zellikle Ugiincii Diinya iilkelerinden
biiyiik destek almistir. Ancak, Putin’in ABD’yi ve onun iizerinden tek kutuplu
diinyay1 hedef alan konusmasi, tek kutuplu diinyanin sona erdigi anlamina
gelmemektedir. Putin déneminde, Boris Yeltsin doneminin tek kutuplu diinyaya
boyun egen politika anlayisi terk edilerek, bunun yerine her yerde biz de variz
stratejisi gelistirilmistir. Rusya bir enerji devi, ileri teknolojiye dayali silah
iiretebilme kabiliyetine sahip olsa da, giiniimiizde ciddi ekonomik problemleri
olan bir tilkedir. Heniiz ABD’nin karsisina ¢ikacak diizeyde bir giice erisebilmis
degildir. Ancak Putin, ¢ok kutuplu bir diinyaya yonelik olarak; giiclenen
merkezi ve otoriter yonetimi ile etkinlik kazanirken Sangay Isbirligi Orgiitii
icinde Cin ile is birligi yaparak ABD’nin Avrasya ¢ikarlar karsisinda jeopolitik
etkinligini artirma yolunu benimsemistir ve Avrasya satrang tahtasinda
ABD’nin asil rakiplerinin Rusya, Cin ve Hindistan oldugunun farkindaliginda,
ABD ¢ikarlar1 kargisinda Hindistan ve 0&zellikle de Cin ile iligkilerini
gelistirmeye 6zen gostermektedir (http://www.globalstrateji. org/TUR/Icerik
_Detay.ASP?Icerik=926).

Dengeleyici bir giiciin yoklugu ABD’nin Afganistan ve Irak’1 isgal etmesine,
bu iki toplumu ezmesine ve rejimlerini devirmesine izin vermistir
(http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=213436). Ancak, genel
kabul goren ABD’nin her seye muktedir, kars1 konulmaz bir gili¢ oldugu,
diinyay: diledigi gibi yonettigi, ABD’nin gézden ¢ikardigi ya da karsisina aldigi
hicbir liderin ayakta kalamadigi, kiiresellesme siirecine ve diinya ekonomisine
de ABD’nin yon verdigi, kimsenin onun ¢izdigi senaryonun disina ¢ikamadigi
yoniindeki anlayis (http://www.milliyet.com/2006.09.13/guncel/agun.html),
11 Eyliil saldirilan ile gii¢ kaybettigi gibi artik diinyanin yiikselen yeni giigleri
her ne kadar bugiinkii kosullarda ABD’nin karsisina bir kutup olarak ¢ikmaya
hazir olmasalar da ¢ok kutupluluga dogru giden siirecin isaretlerini sunmaya
baglamiglardir.
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