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“KULTUR” KAVRAMININ TARiHi VE COGRAFIi TEMELI

PARLAKYILDIZ, Hayrettin
TURKIYE/TYPLIUA

OZET

“Kiiltiir” kavrami, diinyadaki soguk savaglarin arkasinda yer alan en 6nemli
kavramdir.

Her toplumun kendi kiiltiirine dayanarak, kendi kiltiiriiyle kivanarak
(sevinerek), baska kiiltiirleri bigimlendirmek isteyisi onemli bir olgudur.

Aydinlarin tek tek yaptiklart “kiiltiir” tanimlarinin arkasinda bazen tarihin,
bazen cografyanin, bazen de kurulmus bulunan devletin bagimsizligini
stirdiirebilir kilma diisiincesinin etkileri yatmaktadir. Biz bu bildirimizde, Sadik
Tural’m tarih bilinci, tarih bilgisi ve tarihten alinmis 6zgiiven duygusuyla
yaptigi kiiltiir” tanimlarim inceleyecegiz. Sadik Tural’in “Tarihten Destana
Akan Duyarhlik” adli eserinde yer alan kiiltiir tamimlarini tarih, cografya, milli
benlik ve bagimsizlik agilarindan degerlendirecegiz.

Kiiltiirii yalnizca aydinlara ait bir boyut gibi goérenler de, kiiltiirii ilkel
kalintilar veya koyliilikk 6zlemi olarak algilayanlar da Sadik Tural’in taniminda
kendilerine yer bulamayacaklardir.

Ciinkii; onun i¢in kiiltiir, tarihi bakimdan varlik sahibi insan toplulugunun
daha hos, daha giizel, daha ulvi, daha akli, daha ekonomik, daha ahlaki saydig:
deger ve davraniglardan olusan bir hayat tarzidir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltir, tarih, milli benlik, milli kimlik, cografya, ideal,
insan, millet, edebi hayat, Sadik Tural.

ABSTRACT

Material Sources of Turkish Culture, its Historical and Geographical
Grounds

Culture is an important notion that stands behind the cold wars in the world.

It is a fact that all societies want to form other cultures with their cultures.
History, geography and idea of maintaining a state’s independence can be
effective in defining culture.

In this paper, we will analyse culture descriptions of Sadik Tural which are
based on historical consciousness, knowledge of history and sense of
self-confidence.
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We will examine culture definitions that exist in Sadik Tural’s “Tarihten
Destana Akan Duyarhhk”, according to history, geography, national
individualism and independence.

Those who see culture that only belongs to intellectuals or sense it as
primitive remains or being a villager dream will not affirm Tural’s definition.

For him, culture is a life style that consists of more agreeable, better, more
sublime, more rational, more economical values and behaviours of societies
which have historical background.

Key Words: Culture, history, national individualism, national identity,
geography, ideal, mankind, nation, literary life, Sadik Tural.

GIRIS

“Kiiltlir” kavrami, diinyadaki soguk savaslarin arkasinda yer alan en 6nemli
kavramdir. Her toplumun kendi kiiltiirline dayanarak, kendi kiiltliriiyle
kivanarak, bagka kiiltiirleri bigimlendirmek isteyisi 6nemli bir olgudur. Bu olgu

oncelikle soguk savaslarin, sonra da sicak savaslarin arkasinda yatan baskalarini
bicimlendirecek kadar, giiclii 6zgliven duygusu gercegine dayanmaktadir.

Tirk aydinlart 1859’dan beri  “medeniyet” ve “kiltiir” kavramlarini
tanimlamaya calisiyorlar. Her tanim, o tanimi yapanlarin toplumun diger
toplumlara gore konumunu belirleyici egilimler tagimaktadir.

Aydinlarin tek tek yaptiklar1 “kiltiir” tanimlarmin arkasinda, bazen tarihin
bazen cografyanin bazen de kurulmus bulunan devletin bagimsizligini
stirdiiriilebilir kilma digiincesinin etkileri yatmaktadir. Biz bu bildirimizde
Sadik Tural’in tarih bilinci, tarih bilgisi ve tarihten alinmig 6z giiven
duygusuyla yaptig1 kiiltlir tanimlarini inceleyecegiz.

Sadik Tural, kiiltiir tanimlarini yaparken, edebiyat¢i olmanin sonucu olan
“agyarmm mani, efradini cami “ anlayisina dayahdir.

iki ayr1 baski yapmis olan Kiiltirel Kimlik Uzerine Diisiinceler
(1988,1992), Zamanin Elinden Tutmak (5. Baski, 2006), Bilgelerin Yolunda
(5. baski, 2006) ve Edebiyat Bilimine Katkilar (2. baski, 2004) adli
eserlerdeki tanimlardan yola ¢ikmak miimkiindir. Burada onun, “kilttr”
kavramini tamimlama c¢alismalarin1 kronolojik olarak ele alip daha farklh
degerlendirmeler yapilmasi da olasidir; ancak, ben bu bildiride Sadik Tural’in
“Tarihten Destana Akan Duyarhlik” adli eserinde yer alan kiiltlir tanimlarim
tarih (zaman), cografya (mekan), milli birlik ve bagimsizlik, inang (ideal/tlkii)
acilarindan degerlendirmeye ¢alisacagim.

Soylememiz gereken oncelikli husus, kitapta bir¢ok tanim bulundugu halde,
biz bunlardan bazilarim1 segtik. Degerlendirmemizi bu seg¢ilen tanimlar
iizerinden yapacagiz.



557

Kiiltiirel Kimligin Tanmimi ve Tiirk Kimligi

“Benligini sosyallestirip milli benlik haline getiren, kimligini sosyallestirip
milli kimlik haline doniistiiren varliga insan denir.” (Tural, 2006 a: 157)

Burada dikkat edilirse yazar, “insan” kavramini biyolojik olarak almiyor ve
tanimlamiyor. “Benlik” kavramini sosyallestirip “kimligi”’ni de ayni sekilde
sosyallestirmesini ve Ozellikle milll kimlik haline donistiiriirken,
“sosyallesmeyi” On plana c¢ikariyor. Buglin en c¢ok dertlendigimiz ve
cagdaslasma siireci i¢inde bir tiirlii beceremedigimiz “sosyallesmeye” biiyiik
deger veriyor ve milli kimligin 6n sarti sayryor. Peki, benlik nedir, buna nasil
bir tarif getiriyor? Ona bakalim:

“Bir kiginin ben Kimim, ben nasilim, benim hakkimda ne diisiiniilmesi
lazim? diye baslayan cevaplarin zemininde -veya arkasinda— olan
kabullenislerin adina “benlik” diyoruz.

“Benlik” kavramina i¢ kuvvet, 6zel kuvvet, 6zel kabul ve 6zden dogan
tezahiirler de diyebiliriz.

Benlik, kisinin bio-psikolojik varliginin temelini olusturan, onceki
nesillerden genetik bakimindan devralinan ile sosyal verasetin sonucu olan bir
takim kabullenislerdir. (Tural, 2006 a: 157-158)

Yukaridaki tariflerin hepsinde kabullenis olarak ortak nokta segilmistir.
Kabullenis kisi i¢in 6nemli bir fiildir. Kisi kendisini kabullenigten uzak tutarsa,
kendini bulmasi veya kendi olup benlik olusturmas: tartisilir.

“Milli benlik” kavramina gelince, 6nce kendini bilmek, ben olabilmekten ve
kendine giivenmekten geger.

“Kendine giivenmeyen bir insana, kim ne is havale eder? Evvela kendinize
gliveneceksiniz. Bio-psikolojik bir varlik olan insanin kendisine giivenmesi,
kendini begenmislik ve begenmislik veren i¢ sesini dinlemesi, kendisiyle alakal
birtakim hiikiimlerden yola ¢ikarak, diinyay1 tanzim etmeye kalkmasi ne ayiptir
ne de ¢irkindir. . Biitiin mesele 6lgt. .” (Tural, 2006 a: 158)

Kendine giivende olgiliyli kagirmamanin esas oldugu paragrafta kendine
giiven duygusu sosyallestikce, torpiilendikge bir kaliba dokiiliir. .

“O kalip ise, insani birbirine benzesen benlerle milli benlige ulastirir. Milli
ruh, milli endise, milli heyecan, milli mefktre, milli hakikat, milli suur, milli
vicdan, milli uyanis, milli direnig, milli miicadele, kuva-y1 milliye, milli
izzetinefis...” (Tural, 2006 a: 159) gibi kavramlarin hepsini Nutuk’tan ¢ikaran
Sadik Tural, bu kavramlarin her birini “milli benlik” olarak goriir.

Atatiirk’tin Nutku’nda bu kavramlardaki “millilik” ¢ok ¢ok 6nemli olup
bugiin aranir hale gelmistir. Bu “aramirhik”; benlik, kimlik tarzimizi da
tartigmalarin igine sokarken, devlet gelenegimizde onulmaz yaralar acar hale
getirmistir. Bunun igin;



558

“Milli benlik hiirriyetine ve bagimsizligina diskiinliik gostermek sartiyla
daha ¢ok maddi refah ve daha ¢ok sosyal itibar sahibi olarak, milletler
camiasinda yasamak demektir.” (Tural, 2006 a: 160)

Hem kisilerin hem toplumlarin yukaridaki tarif geregince “milli benlik”
icinde olmasi, gelecekteki devlet-millet miinasebetiyle yeni yetisen kusaklarin
devlet-i ebed, miiddet kavramini olusturmasi da gecikmeyecektir. .

Kiiltiir, genelde halkin yasayis bigimi olduguna gore; bunu Sadik Tural’in
Miimtaz Turhan’a atifda bulunarak verdigi tarif i¢inde gormeye calisarak,
gelecegimizi biraz daha rahat kilma sansimiz olacaktir:

“Kiiltiir, bir cemiyetin sahip oldugu maddi, manevi kiymetlerden tesekkiil
eden Oyle bir biitiindiir ki, cemiyet iginde mevcut her nevi bilgiyi, ilgileri,
aliskanliklari, i¢ine alan davranis seklidir.” (Tural, 2006 a: 45)

Yeniden yapilanma veya kiiresellesme iginde bu tarifteki davranigi bulmak
miimkiin olacak mudir acaba dersem, safdillik etmis olmam mu? Tirkiye’nin
yeni politika diizeni, bu yeni yapilanmayla ortiismek icin bir yarig igine
girmigken, Kiiltiir kavramini yeniden mi gbézden gegirecegiz yani?. . Bu da
bizim millet-devlet olmamizin temelindeki yasama bigimimizi kokiinden sarsip
da gee¢misi bize birakanlara geregini yapmadan, geleceklerimiz olanlara ne
birakacagiz dersiniz?

Stiphesiz ki, “kiiltiir” bir tarih, “kiiltiir” bir cografya, “kiltir” bir tlkd,
“kiiltiir” bir dini bakig, “kiltlir” bir milli benlik, kiiltlir milli bir inanis ise;
gelecekteki Tiirk toplumumuzun fertleri bizi sorgulamayacaklar mi? Iste bizi
korkutan da bu... Sadik Tural’in “kiltiir”i ¢esitli sekillerde ele alip da bize
yeniden hatirlatmasi ve “tarihten destana akan duyarhlik” iginde ince bir
hassasiyetle sunmasinin anlamini kavramak zor olmasa gerek...

“Kiltiirlin i¢ine giren en dnemli unsurlardan biri —hig siiphesiz— tarihi, edebi,
ictimai, ve etnolojik, folklorik degeri olan destanlardir.” (Tural, 2006 a: 46)

Gerek Halk edebiyatinda, gerekse Divan edebiyatinda ortaya konan
destanlarda islenen konularin hepsi de halkin kiiltiir yapistyla ilgili olup halkin
yasama bi¢imini, ge¢mis-gelecek iliskisini ortaya koymasi bakimindan énemli
goriilmelidir.

Destanlarin milli olusundan dolay1, milletlerin maddi ve manevi yonlerini
aksettirmesi 6onemli goriliir.

“Tirk destanlarinda; mutlak hirriyet aski, “alp”lik, s6zden donmemek,
diirtistliik, misafirperverlik, yardimseverlik gibi kiiltiiriin temel taslar
dolayisiyla, milli karakterimiz sert ¢izgiler halindedir.” (Tural, 2006 a: 56)

Sadik Tural, destanlarimizdaki unsurlarin kiiltiiriimiizii olusturmasini net ve
acik cizgilerle ortaya koymasi, bizi biz eden kavramlar1 yeniden hatirlatirken,
Yunanlilarin Odyseia Destani’yla ortaya koyduklari motiflerle karsilastirmasi
da, iki farkli cografyadaki milletlerin kiltiirlerinin birbirinden farkli insan
tiplerini ortaya ¢ikarip bizdeki alp’lik’ tipini belirgin kilmustir.



559

Kiiltiir-Tarih Tliskisi

Tarihin olmasi, cografyaya baglidir. Cografya olmazsa hig siiphesiz ki tarihte
s6z konusu olamaz. Cografyasi ender bulunan topraklarda yasayan bizlerin
1071’den bu yana tarih olusturmasi ve hala olusturulan tarih i¢inde gelecek
nesillere model teskil etmesi, Orta-dogu’nun bugiinkii yapilasmasinda da
etkendir. Bunun da en biiyiik sebebi, kiiltiir kavrami i¢inde tarihi esas alan ve
“Mazi ile hal; hal ile istikbal” gibi kavramlarin 6nemini iyi vurgulayan Sadik
Tural’in su benzetmesi de ¢ok 6nemlidir:

“Mazi ile baglantisin1i kesmis bir cemiyet, hafizasin1i kaybetmis insana
benzer.” (Tural, 2006 a: 63)

Bu benzetis, tarihi koklii kilmadigi gibi cografyanin gelecegini de tehlikeli
gormektedir.

“Tarihe doniis irtica degil, kendine doniis, varliginin suuruna eristir.” derken
de tarih bilincinin milletin devamliligi iginde kendi olmayi sart kosmustur.
Bunun ise, millilestirilmis bir egitim-6gretim programlar1 ve fikri eserlerle
olabilecegi savunur. Bunda edebi eserlerin bilyiik roliiniin oldugunun da
bilinmesini ister. Edebi eserlerin i¢inde tarihin gelecekle olan baglantisinin
ancak romanla olabilecegi de hissettirilir:

“Tarihl roman yazariin vasiflarindan biri, milli suurla yogrulmus ergin ve
coskun bir ruha, zengin bir muhayyeleye sahip olmasi.” (Tural, 2006c: 223)
gerektigini sdyleyen yazar, drnek olarak da Nihal Atsiz’in sanatin1 bu yonden
degerli bulur.

“Kiiltiir, tarihi bakimindan varlik sahibi bir insan toplulugunun daha hos,
daha giizel, daha ulvi, daha akli, daha ekonomik, daha ahlaki saydigi deger ve
davraniglardan olusan bir hayat tarzidir.” (Tural, 2006 a: 164)

Tarihi bakimindan kiiltiirii ortaya koyan Sadik Tural, hayat tarzinda
bulunmasi gereken sifatlar1 siralarken ¢ok dikkatli davranarak, her biri
digerinden anlamli ve toplumsal yasayisin vazgecilmezi olan Ozelliklerle
kiltiirti tarihi a¢idan degerlendirmeye calismistir. Ayrica, “Her kiiltiird, tarih
icinde akip giden maddi ve manevi unsurlariyla da kendi iginde bir biitiinlik”
olarak gormiistiir.

Baskalar1 tarafindan farklilagmis gibi goriinen mahalli kimlige bdlgesel
tavirlar i¢cinde de rastlanabilecegini ifade eder. Bunun da sosyolojik adinin
zihniyet oldugunu;

“Zihniyet, cografyanin; zihniyet, yerlesilen mekanin; zihniyet secilen
meslegin istikametinde degisir.” (Tural, 2006a: 165) diye soylerken de, kiiltiirel
yapi i¢inde mahalli kimligin farkli yorumlanacagini da hatirlatir.

Kiiltiirel kimligimizin korunmasini ise: “Iman, kanaat, diinyadaki bilgi
birikiminden istifade ederek, alip aktarabildiklerimiz, hos ve giizel duygusunun
verdigi zevk unsurlarindan birini digerine tercih etmeden yasamak. Bilingli bir
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“kendi olmak, biz’ligi korumak... Biz’ligi gbsteren milli kimlige...” sahip
olmak seklinde ister ve ¢0ziim olarak Onerir.

Biz kelimesini anahtar olarak kabul eder, baskalarmin biz kavramina
aldirmaksizin milli benlik ve milli kimlige derinlik katan Tiirk kiiltiiriinii
yasayarak, yasatma zorunlulugunda oldugumuzu hatirlatmaktan geri durmaz.

Kiiltiir-Cografya iliskisi

“Tiirk Kiltiirti, yalniz tarihi degil, cografi alanda tabiat hadiselerine ve vatan
sayilan tabi ¢cevreye baglidir. (Tural, 2006a: 179) Tirk kiiltiirtinde Islam 6ncesi
yani,850 yilindan Onceki doneminde yaylak-kislak esasli bir hayat vard.
Biiyiik bir kismi Anadolu’ya Balkanlar’a, Dogu Avrupa ile Idil-Ural’a gé¢ eden
Tiirkler, 6z kiiltiirlerini yeni vatanlarina tasidilar.” (Tural, 2006a: 179)

Yasanan cografyanin, Avrupa’ya ve Asya’ya olan baglantisi, o cografyadaki
halkin kiiltiirlerini etkilemekte, yakin oldugu Avrupa ve Asya’nin yagamasina
etki eden ekonomik, sosyal, siyasal iliskilerinin az da olsa kiiltiirel yapisinda ve
anlayisinda degisiklik yaratmaktadir. Bu nedenle her iilkede yasanan tabiat
hadiseleri gibi, Orta Asya cografyasindan Tiirkiye cografyasina yansiyan tabiat
hadisesinin en 6nemlisi Nevriiz’dur.

““Nevriiz’’ bayraminin hangi bdlgeye ait olup olmadig tartigilsa da, 6nemli
olan Tiirklerin;

“Bu kutlamalara hem adim1 vermesi hem de gerekgesini sOylerken, kendi
kiiltiir cografyasiyla tabii cografyasimin geregi olmak iizere, Tiirkliige ait
anlayislarinin” (Tural, 2006 a: 178) yansimalaridir.

“Nevriiz veya Yeni Kiin kutlamalar1 Gok-Tanr1 inanci gevresinde; tabiat,
Tanri, insan miinasebetlerinin isaretlerini toplayan en eski torenimizdir. Yeni
Kiin bayrami, Tiirklerin tabiatin dirilisini alkigladigi, yil esasina dayanan zaman
degisiminin baglangici saydig1 degismeler i¢in Tanr1’ya siikriinii ifade ettigi 6zel
bir térendir.” (Tural, 2006a: 181)

Bu Nevriz torenleri Tiirk cografyasinda yiizyillardir kutlaniyor; ayr
cografyada da olsak; ayni duygularla yasayan insanlarin birligini, diriligini ve
iriligini iste bu cografi kiiltiirler sagliyor.

Kiiltiir-Milli Birlik ve Bagimsizhk Iliskisi

Kiiltiir ideale doniistiiriilmeli midir, kiiltiir ideal olursa; milletin gelecegi,
milletin hayat tarzi, milletin diinya cografyasindaki memleketlerle olan
miinasebeti idealizim iginde yiiriirse, toplumlar daha mi huzurlu olur ? Bu
sorulardan hareketle, Sadik Tural’in kiiltiir-ideal iligkisini irdelemekte fayda
vardir; “Kiiltiir, milli benlik temeli Ustiine oturan, milll kimlik vitrininde
sunulan bir hayat alani; medeniyet, ¢agin bilgi ve teknolojisinin benimsenen
dinin, iman ve ibadet esaslarmin bir kisinin toplulugun veya toplumun 6z
benligini ve kimligini ortadan kaldirmayacak bicimde goniillii tercihlerle, baska
kiiltiirlerin ihtiyaglar diinyasina taginmasidir.” (Tural, 2006b: 115)
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Cok uzun ve felsefi bir tarifin i¢inde gerek Kiiltiir, gerekse medeniyet
kavramlarim1 olusturmada milli benlik, milli kimlik 6n plana ¢ikmakta;
bugiinkii kiiresellesen diinya anlayisinda medeniyetin; kiiltlirlerin ihtiyaglar
diinyasina taginirken, 6z benligini ve kimligini ortadan kaldirmasina tahammiil
edememektedir. Ideal insan tipinin kiiltiir ve medeniyeti algilama ve uygulama
bi¢imini de burada ¢izmis olmaktadir. Yine;

“Kiiltiir, bir 06zel topluluk olduklarmi diisiindiiren insanlarin ortaya
koyduklar tercih ve tepkileriyle 6zel bir yasayis bigimidir.

Bu yasayis bicimi bir yoniiyle mensubiyet anlami tasiyan sosyolojik, sosyo-
psikolojik kabullenis ve tepki veris dizisidir. (Tural, 2006b: 115)

Kendilerini 6zel kabul edip ideal yasantiy1 kendilerine segenlerin bir tercihi
de olsa hangi topluma mensup ise o toplumun da milli yapisini kavramis olmasi
gerekir. Atatiirk’in kiiltiirle ilgili asagidaki sozleri bu yonden destekleyici
olmaktadir:

Kiiltiir, tabiatin yiliksek verimleriyle mutlu olmaktir. Bu anlatim i¢inde ¢ok
sey vardir;

“Temizlik, saflik, yiikseklik ve insanlik gibi. Bunlarin hepsi insanlik
niteliklerindendir.” (Koklugiller, 2004e: 88)

Atatiirk’lin getirdigi tarifte, insanin insan olma &zellikleri varken, Sadik
Tural’1n kiiltir tariflerinde de ideal insan tipi iginde kiiltiirel tarz vardir.

Atatiirk, kiiltiirle ilgili bir bagka tarifini de yukaridaki diisiince i¢inde bizlere
daha agik, daha milli ve bizleri daha diisiindiiriicii bicimde vermektedir:

Dogu’dan ve Bati’dan gelen tiim etkilerden biisbiitiin uzak, ulusal yaradilig
ve tarihimize uygun bir kiiltiir diistintiyorum. Ciinkii, ulusal dehamizin tam
olarak gelismesi, ancak boyle bir kiiltiirle saglanabilir. Herhangi bir yabanci
kiiltiirli, simdiye kadar izlenen yabanci kiiltiirlerin yikici sonug¢lari tekrar
ettirebilir. Kiiltiir; yapildigi, gelistigi yerin 6zelliklerine baglidir. Bu yer ulusun
karakteridir. (Koklugiller, 2004e: 88)

Atatiirk, kiiltiiri milletin karakteri olarak goriiyor ve boylece milli bir
kimlige doniistiiriiyor. Bildirinin basindan beri verdigimiz kiltiir tarifleri de
Atatlirk’in 6nemle vurguladigi; “Dogu’dan, Bati’dan gelen etkilerden uzak
derken, milli ve kendi olmamiz gerektiginin de altim1 ¢izmektedir. Tiirk
milletinin varligin1 derin ve saglam kiiltiir simirlann iginde gdérmek isteyen
Atatlirk’tin;  “Milll  kiiltiiriin - her c¢agda agilarak yiikselmesini, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin temel dilegi olarak saglayacagiz. (Kokligiller, 2004e: 88)
sozleri devletimizin yapisini olusturan kiiltiirii milli birligin ve bagimsizligin
sart1 sayiyor.

Sadik Tural ise; “Kiiltiir en biiylik ortak paydadir.” (Tural, 2006b: 116)
derken, en biiyiik ortak paydanin da millet oldugunu asikar olarak vurguluyor.
Yine, Sadik Tural;
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“Tiirk diinyasmmin aydinlar1 tarihi zenginligimizin atalardan bize kalan
mirasin ortaya g¢ikabilmesine ve Tiirk diinyasinin ortak degerleri olarak milli
kimliginin kavrayisina yardim edecek tarzda kullanmalar1 gerekmektedir.
(Tural, 2006b: 118) derken, aydinlarin gorevini hatirlatiyor ve Atatiirk’iin;

“Milli benlige sahip ¢cikmayan milletler, baskasinin av1 olur.”

“Medeniyet Oyle bir atestir ki, ona yabanci kalanlar1 yakar, mahveder.”
(Tural, 2006b: 119) sozleriyle biitiinlestirirken; Atatiirk’iin milli benlige sahip
cikarak ileri teknoloji ve bilim hayat1 kurmay1 emreden bu sozlerini bunalimdan
cikis noktasi olarak gosteriyor.

“Ben’leri, biz’lestiren bir gonillii katilim ve uygulama biitiinligii olarak
kltiiri” géren (Tural, 2006d: 30) Sadik Tural;

Hukuku bir kiiltiir olusturucusu sayarken, hosgorii ihtiyacinda birlesmeyi
Tirk milll bitinliginii  saglamada ihtiyag duydugumuz gengligin
yetistirilmesini de dnemli bir etken olarak gormektedir.

SONUC

Kiiltiirii yalnizca aydinlara ait bir boyut gibi goérenler de, kiiltiirii ilkel
kalintilar veya koyliiliikk 6zlemi olarak algilayanlar da Sadik Tural’in tamiminda
kendilerine yer bulamayacaklardir.

Yukaridan beri agikladigimiz ve ortaya koydugumuz olgiilerle bu tanimlar,
tarihe dayanan bir bilinglilikle temellendirilmistir. Atatiirk’iin “Tiirk ¢ocugu
ecdadim tanidikga kendinde giic bulacaktir.” ifadesini algilamis aydinlardan
biri olan Prof. Dr. Sadik Tural, maddi kiiltiirin yaratict yoniinii de ortaya
koyarken, tarihi ve cografi boyutlarin1 da gosteren ve diistindiiren tanimlar
yapmustir.

Tiirk kiiltiirii, yapis1 geregi gerek insani, gerek Islami bakis acisindan
kaynaklanan sekliyle ne Osmanli’da ne de Cumhuriyet déoneminde kusatmacri,
baskici ve emperyal olmamistir. Aksine Atatiirk’iin diinyanin tiim ilkelerine
model olan ve ICANAS’1n da ana noktasim teskil eden “Yurtta Sulh, Cihanda
Sulh” prensibiyle yayilmaciligi reddetmistir.

Bakiniz Sadik Tural’in, El Cahiz’den alint1 yaptigi asagidaki sézler bunun
bir kanit1 degil midir?

“Turkler yaltaklanma, yaldizli s6zler, minafiklik, kovuculuk, yapmacik
davranislar, kisileri yerme riya dostlarina gdsteris, arkadaslarina fenalik, bidat
nedir bilmezler. Cesitli fikirler onlar1 bozmamustir. Hile-i seriye ile bagkalarinin
malin1 heldl saymazlar.onlarin tek ayib1 ve bagkalarini kendilerinden ayiran
husus, vatanlarina karsi ¢ok diiskiin ve muhtelif memleketlerde korkmadan
dolasmay1 sevmis olmalaridir.” (Tural, 2006 a: 180)

Gerek bu bildiri, gerekse Sadik Tural’m yazdigi makalelerden olusan
kitaplar incelendiginde goriilecektir ki, yillardan beri bir akademisyen bilim
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adamu olarak Atatiirk Kiiltiir Merkezi ile Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu Baskani olarak gorev istlenmesi ve kiiltiiriimiize en {iist diizeyde
hizmet iiretmesi hi¢ de tesadiifi degildir.

Sadik Tural’in 1970°li yillardan itibaren ¢esitli dergilerde (Tore, Tiirk
Edebiyati, Tiirk Dili, Bilge vb.) ¢ikan makaleleriyle ¢esitli zamanlarda
yayimlanan kitaplarindaki goriisler, arayislar, ortaya konulan ¢oztiimler
giinimiizde yeniden incelenmeli; 1990°dan sonra degisen diinya diizeniyle
bundan nasibini alan Tiirkiye’nin ve Tiirk insaninin kiiltiirel yapisindaki “mazi
ile hal; hal ile istikbal” kavramlar i¢indeki yeri irdelenmeli; bir akademisyen,
bir bilim adami, bir diislince ve goniil insami yillardir kiiltirimiize {ist
kademelerde yon veren bir biirokrat olarak gorev yapan, bu milletin bir ferdi
olmanin gururunu ve Onemini iyi bilen ustaya, gdrevimizi; o’nun tabiriyle
“diisiinmek, elestirmek, elestirilmek bir ihtiyactir.” anlayisin ortaya koyup
uygulamaktan gececektir. Bu ifadelerimi, tarafsiz bir akademisyen kimligi
icinde ICANAS gibi 133 yildir devam eden uluslararasi bir kongrede sunmama
izin veren sempozyum hazirlayicilarina giikran borcumu ifade etmek isterim.
Onun biitiin eserlerini taramak suretiyle, bu tezimizin yiizii askin delili
bulacagina olan inancimiz tamdir.
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