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Misliiman Tiirk unsurlarin Giircistan’a yonelik gaza ve cihat faaliyetlerine
karsilik Giirciilerin, Hristiyanligin yogurdugu milli hislerle bagimsizligi korumaya
caligtig1 sirada giin yiiziine ¢ikan din farkliligi temelli ¢atigmalar, Orta Cag’da
Tiirk-Giircii iliskilerini yonlendiren faktdrlerin basinda gelir. Diger taraftan
Kipgaklarin destegiyle Selguklu hakimiyetine kars1 ylirtitiilen miicadelede de din
birligi, yapilan ittifakin dnemli bir sebebi olmustur. Ikinci olarak iigiincii devlet
ve topluluklarla is birligi Tiirk-Glirci miinasebetlerinin sekillenmesinde biiyiik
rol oynamustir. Iki taraf arasinda ortak menfaate dayanan yakinlagmalar bir buguk
asra yakin devam ederken, Giircistan’da i¢ ¢ekismeler de 6zellikle Kipgaklarla
iliskilerin sekillenmesini 6nemli dlgiide etkilemistir.
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ABSTRACT
The Factors that Shaped Turkish-Georgian Relations in the Middle-Ages

Religious conflict, arising from religious identity motivated war and spiritual
jihat activities of Muslim Turkish elements against Georgia and challenge
of Georgians, which was derived from their Christian faith to defend their
independence appear to be the major factor which shaped the Turkish-Georgian
relations in the Middle-Ages. On the other hand, religious ties were the main
motivation behind the alliance with Kipchaks and the support of them against the
Seljuks sovereignty. Secondly, alliance with the third countries and communities
also played a major role in the shaping of Turkish-Georgian relations. Reciprocal
beneficary based-cooperation of two sides were lasted for about 150 years and
internal conflicts of Georgia significantly affected the relations of this country
particularly with the Kipchaks.
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Tiirkler ve Giirciiler, MO VIII. asirdan beri miinasebeti bulunan iki toplumdur.
MO 705 civarinda Orta Asya’dan Kafkaslarin giineyine go¢ eden (Minns, 1970:
188 vd.; Tarhan, 1984: 111 vd.; Tansug, 1949: 535 vd.; Siharulidze vd., 1988: 42
vd.) ve bugiin elde bulunan kanitlarla bilim diinyasinda Tiirklerin 6nciilerinden
birisi oldugu kabul edilen (Tarhan, 1979: 355-360.) Kimmerlerden itibaren Tiirk-
Giircii iligkileri de baglamistir. Kimmerleri takiben bolgeye gelen Iskitler, Urartu
Devleti’ni yikmis, destekledikleri Medlerin, Asurlular1 ortadan kaldirmasina
yardim etmislerdir. Bu siire¢ igerisinde ortaya ¢ikan siyasi boslukta, kaynaklarda
ilk defa Gircii kabilelerinden bahsedilmeye baslanmistir. Dogu Anadolu
bolgesinde, MO 665 yilindan itibaren Kiir ve Coruh nehirleri arasindaki sahayn iig
asirdan fazla bir siire yurt tutan Iskitler, daha sonra bu bélgeye yerlesen, igerisinde
Glircli ve Ermenilerin de bulundugu diger unsurlar arasinda eriyip giderek tarih
sahnesinden silinmiglerdir. (Tellioglu, 2005: 237-245.)

Anonim Giircii tarihi, Kartlis Chovreba’daki kayittan, iskit hakimiyetinin
sona ermeye basladigt donemde, Perslere karsi bagimsizligint kazanmaya
calisan Giirciilerin, Tiirklerle anlasarak onlari Meskheta sehrine yerlestirdikleri
bilinmektedir. (Brosset, 1849: 27-32; Thomson, 1996: 19-23.) Bu eserin
Rumyantsev yazmasindan bolgeye gelen Tiirklerin sayisinin yirmi sekiz bin
aile oldugu goriilmektedir. Giirciiler, kendilerini Iran tahakkiimiinden kurtaran
Tiirklere, yerlestikleri kaleye izafeten Orbelyan adimi vermislerdir ki XII.
yiizyildaki Kipgak gogiine kadar Orbelyanlar, lilkenin dnde gelen aileleri arasinda
yer almistir. (Kirzioglu, 1992: 19; Bala, 1997: 837.) Diger taraftan ayni1 kaynakta
yer alan kayitlardan, Orbelyanlarin Meskheta’da bulundugu sirada bdlgeye gelen
Makedonyali Iskender’in ordularinin, MO 336°da, doguda Hazar Denizinden
batida Coruh boylarina kadar genisleyen sahada Kipgaklarla karsilastigi ve onlarin
mukavemeti sebebiyle uzun siire bolgeyi ele gegiremedigi bilinmektedir. (Brosset,
1849: 33; Allen, 1971: 52.) Ayn1 sekilde, ayrintist bilinmemekle birlikte Ermeni
kaynaklarindan, III. ylizyildan Orta Cagin baslarina kadar Tiirklerle Giirciilerin
zaman zaman ayni orduda birlikte gorev yaptiklari anlagilmaktadir. (Langlois,
1880: 115.) Son olarak VII. ylizyilin ortalarinda Erzurum’un kuzeyi ile Artvin
¢evresinde bagimsizligini ilan eden, akabinde Tiflis, Ani, Kars ve g¢evresini de
topraklarina kattiktan sonra XI. yiizy1lin baslarinda Giircii Kralligi’n1 da ele gegiren
(Rapp, 2000: 572-576.) Bagratl ailesi de bu dénemde Ermeniler ve Giirciiler
arasinda yasamaktaydi ki bu ailenin Tiirk kdkenli olduguna dair dnemli kanitlar
mevcuttur. (Kirzioglu, 1953; 233-246) Ermeni kaynaklarindaki bilgilerden, III.
ylizyilin baslarina dogru Hazarlarin ve Hunlarin bugiinkii Giircistan’a akinlar
diizenledigi, ancak burada tutunamayarak Karadeniz’in kuzeyine c¢ekildikleri
goriilmektedir. (Moses Khorenats’i, 1980: 211; Langlois, 1880: 115.)

Ik Cag’da Tiirk-Giircii miinasebetleri bu seyirde gelisirken XI. yiizyilin
ortalarindan Orta Cagin sonlarina kadar devam eden siirecte iki taraf arasindaki
iligkileri yonlendiren faktorlerin basinda dini sebepler gelir. Totemizm-naturizm
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agirlikli inanclarin terk edilerek I. yiizyilda iilkenin batisindaki Kolhis’te,
IV. yiizyildan itibaren de Kartli olarak bilinen bugiinkii Tiflis ve g¢evresinde
Hristiyanligin benimsemesiyle birlikte bu din, Giirciiler arasinda yayginlagmistir.
Kral Mirian’in (265-342) geleneksel Gilircli inancinin temsilcileriyle yasadig
glic catismasini sona erdirmek ve llkesini Pers saldirilarindan korumak igin
20 Temmuz 317’de Hristiyanlig1 resmi din héline getirmesi, aslinda bu din
degistirmenin siyasi sebeplere dayandigini acgikga gdstermektedir. Nitekim bu
din degisikliginden kisa siire sonra Kral {ilkenin en 6nemli giicli haline gelmistir.
(Kilig, 2005: 64-71.)

Diger yandan V. yiizyildan sonra bagimsiz kilise teskilatlarmi olugturan
Girciiler, kendilerini Bizans’tan ayirarak Hristiyanligin dogudaki temsilciligi
hususunda onlarla rekabete girismislerdir. (Tarchnisvili, 2001: 90-100; Ciloglu,
1993: 24.) Bunun bir sonucu olarak din bagimi diger devlet ve topluluklarla
miinasebetlerinde en 6nemli unsur olarak goren Giirciiler, bolgedeki Islam
fetihlerine kars1 uzun siire miicadele etmislerdir. 643’te iilkeye ulasan Islam
ordularmi piiskiirtiirken 645’te yenilerek cizye verme karsiliginda iki taraf
arasinda antlasma imzalanmistir. 736’da tamamlanan fetihler sirasinda Giirciilerin
Araplara uzun siire direndigi kaynaklarda yazihidir. (Hayyat, 2001: 188 vd.;
Belazuri, 1987: 278 vd., 289 vd.) Ancak bu c¢abalar bir sonu¢ vermeyecek ve
VIII. yiizyihin ortalarindan itibaren Tiflis’te bir Miisliiman toplulugu olusacaktir.
(Asatrian-Margarian, 2004; 31.) Buna ragmen Abbasiler doneminde de devam
eden bu ¢cekisme sirasinda Giirciiler, IX. yiizyilin ortalarinda isyani bastirmak iizere
bolgeye gonderilen hilafet ordusu hizmetindeki Tiirklerle miicadele ettiklerinde
ilk kez Miisliiman Tiirklerle karsilasmislardir. Abbasi-Bizans rekabeti sirasinda
Azerbaycan’da ortaya ¢ikan Sacogullart hanedani vasitasiyla bolgedeki Giirciilerin
Miisliiman Tiirklerle miinasebeti stirmiistiir.(Y1ldiz, 1985: 29-51.) Ancak iki taraf
arasindaki iliskilerin din farkliligi temelinde sekillenmesi, Selguklularin bolgeye
yonelmesinden sonra olacaktir.

XI. ylizyiln ilk ¢eyreginden itibaren meydana gelen Selguklu-Giircii savaslari
iki taraf arasindaki miinasebetler agisindan Onemli bir kirilma noktasidir.
Giirciilerin VIL-X. yiizyillarda islam hakimiyetine kars1 gosterdigi mukavemet
bu kez Selguklu hakimiyetine mukavemet sekline doniismiistiir. Zira bu déonem
zarfinda Abbasilerin ¢okiisiinden dogan boslukta Islam’1n siyasal temsilcisi haline
gelen Selguklular; Kafkaslarin giineyi, Azerbaycan, Anadolu’ya dogru ilerlemeye
basladiginda Giirciiler de ilk kez bir Miisliiman Tiirk Devleti’nin hakimiyeti altina
girme tehlikesiyle kargi karsiya kalmisti. Diger yandan Selguklularla birlikte
Misliiman Tiirk devlet ve beylikleri Giirciiler iizerine gaza-cihat akinlarim
yogunlastirmaya bagladigindan iki taraf arasinda din ayriligi merkezli miicadele
de hiz kazanmistir.
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Selcuklularin Girciilerle miicadelesi 1018’de Cagr1 Bey’in yurt bulmak
maksadiyla ¢iktigi bati seferinde olmus ve {i¢ bin kisilik akinci kuvvetine karst
ugradiklari maglubiyet Giirciiler arasinda biiyiik tedirginlie sebep olmustu.
(Vardan, 1937: 172-178; Urfali Mateos, 1987: 48 vd.; Grousset, 2005: 539 vd.;
Kafesoglu, 1943: 259-274.) Bundan sonra, bagimsizliklarini koruyabilmek adina
1045°ten itibaren de hem aralarindaki mezhep miicadeleleri (Bedrosian, 1985: 32
vd.; Bedrosian, 2005: 16 vd.) hem de Kafkasya’y1 ilhak etmek istemesi sebebiyle
(Lordkipanidze, 1987: 56 vd.) iliskilerinin bozuk oldugu Bizans Imparatorlugu’yla
siyasi ve dini meselelerini bir kenara birakarak onlarla i birligi yapma yolunu tercih
etmiglerdir. Ermenilerin de katilimiyla ti¢lii bir ittifak halini alan bu is birliginde
Hristiyanligin 6nemli bir tesiri bulundugu agiktir. Diger bir deyisle Giirciiler i¢in
Bizans Imparatorlugu, Selguklulara gore “kétiiniin iyisi”dir. Bu sebeple 1047,
1048 ve 1054 harekatlarinda Selguklulara karsi Bizans’la birlikte miicadele
etmislerdir. (Brosset, 1849: 323; Bedrosian, 1985: 67 vd., 95 vd.; Bedrosian,
2005: 22-26; Bedrosian, 1991: 112 vd.; Azimi, 1988; 8; Turan, 1996: 122 vd.;
Honigmann, 1970; 177; Kafesoglu, 1992: 23; Sevim, 1993: 51; Peacock, 2005;
213.) Ancak Azerbaycan ve Dogu Anadolu’daki Selguklu ilerlemesinin bir neticesi
olarak 1064’te Sultan Alp Arslan (1063-1072) Giirciilere yiiksek hakimiyetini
tanitmistir. Bagimsizligin kaybedilmesi donemin Giircli kaynaklarindan agik bir
bicimde anlasilacag lizere Giirciiler arasinda derin bir iizlintiiye sebep olmustur.
Bunun bir neticesi olarak 1065°te Selguklulara saldirmakla imzaladiklar
antlagsmay1 bozmuslardir. 1067-1068’de Tiflis’ten Rustov’a kadar olan sahay1 ele
gecirerek bolgeyi yeniden kontrol altina alan Alp Arslan (1063-1072) doneminde
Giirciiler, Selguklu tabiiyetinde yasamislardir. Ancak Meliksah’in (1072-1092)
basa gecmesi sirasinda ortaya cikan taht kavgalarindan faydalanan Giirciiler,
1073-1074 yillarinda Savsat ve ¢evresini alarak yeniden Selguklu hakimiyetinden
kurtulmaya calismiglardir. Kafkaslarin giineyindeki denetimini kaybetmek
istemeyen Meliksah ise dnce 1076’da yeniden Giirciilere yiiksek hakimiyetini
kabul ettirirken {i¢ yi1l sonra da bolgeyi ilhak ederek sinirlarina katmistir. Ancak
Girciilerin yaptiklar1 antlagmalar1 bozarak 1080 yilina kadar ii¢ kez isyan etmesi
sebebiyle iilkedeki Selguklu baskisi daha da artmig ve bu da iki taraf arasindaki
iligkiler agisindan bir doniim noktasi olmustur. (Hiiseyni, 1943: 24 vd., 30 vd.;
Brosset, 1849: 331 vd.; Ahmed b. Mahmud, 1977: 60-65, 76; Turan, 1980; 76
vd.; Minorsky, 1953: 75; Lordkipanidze, 1987: 75 vd.; Bedirhan, 2000; 160, 183;
Peacock, 2005: 214-224.) Zira o doneme kadar bugiinkii Giircistan’da Selguklu
varlig1 sadece askeri gii¢ ile sinirliyken 1080°den sonra kalabalik Tiirkmen gruplari
iilkeye yerlesmis ve bu da yurtlarini terk etmek zorunda kalan Giirciiler arasindaki
Selcuklu ve onlarin sahsinda Miisliman diismanligini daha da artirmistir. Giircii
kaynaklari bu hisleri acik bir bicimde yansitir. (Brosset, 1849: 346 vd.; Vryonis,
1975: 50 vd.; Ozkan, 1968: 115)
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Girctiler tlizerindeki Selguklu hakimiyeti XII. ylizyilin ilk c¢eyregine kadar
devam etmis, ileride bahsedilecegi iizere bu donemde Kipcaklardan destek alan
Kral IV. David (1089-1125), 1118’de basladig1 harekatin neticesinde ii¢ y1l sonra
iilkesindeki Selguklu varligima son vererek yeniden bagimsizligi kazanmay1
basarmigtir. (Thomson, 1996: 338; Allen, 1971: 99; The Georgian Chronicle,
1991: 23 vd., 28.) David’in elde ettigi bu basarilar Giirciiler arasinda VII. yiizyilin
ortalarindan itibaren iilkelerini baski altina alan ve Selguklularla birlikte etkisini
artiran Islam hakimiyetine kars1 Hristiyanligin bir zaferi olarak kabul gdrmiistiir. 18
Agustos 1121°de Didgorni’de kazanilan zaferin her y1l Agustos ayinin ortalarinda
“didgoroba” bayrami olarak kutlanmasi (Suny, 1989: 36.) bunun bir géstergesidir.

Selcuklulart {ilkesinden ¢ikararak bagimsizlik elde eden Kral David, dogu
ve batidaki farkli Giircii siyasi tesekkiillerini birlestirip bugiinkii Giircistan’in
meydana gelmesini de saglayarak Devleti’ni giicliniin zirvesine ulastirmay1
basarmistir. Bu siyasi gelisme igtimail sahada da kisa siirede etkisini gostermistir.
Kisa siire oncesine kadar Selguklularin yenilmez oldugunu diisiinerek onlara
karg1 savasmaya cesaret edemeyen (Lordkipanidze, 1987; 88 vd.) Giirciiler, simdi
kendilerini Bizans Imparatorlugunun yerine koyarak Hristiyanligin dogudaki
temsilcisi olarak gormeye baslamislardir. Yaklasik bes asirdir Miisliimanlara
kars1 ugradiklar1 basarisizliklar karsisinda David doneminde kazanilan zaferler,
Giirciilerde tstiinliik duygusunun olusmasina sebep olmustu ki bu duygunun
olugsmasinda en 6nemli sebeplerden birisi Hristiyanligin koruyucusu olduklari
yoniindeki inangtir. Bu sebeple 1121°den sonraki savaslarda Giirciilerin
ordudaki sayist giin gectikce artmaya baslamistir. 1122°de yaklasik dort asirdir
Miislimanlarin elindeki Tiflis’i ele geciren (Brosset, 1849: 367) 20 Agustos
1124’te de altmis yildan sonra Selguklulardan Ani sehrini geri alan (Thomson,
1996: 338) Giirciiler, Miislimanlarim elindeki kutsal yerlerini tekrar ele gegirmeye
basladikca dinin toplum iizerindeki giicii ve birlestiriciligi daha da artmistir. Bu
degisimin bir neticesi olarak bdlgedeki tarihi roller degismis ve Giirciiler, daha
once lilkelerine gaza ve cihat akinlar1 diizenleyen Tiirk unsurlara karsi faaliyetlere
girigmisglerdir. 1123°te Selcuklulara, ertesi yil da Dogu Anadolu’daki Tiirk siyasi
tesekkiillerine kars1 kazandiklar1 zaferler Giirciilerin dinlerini tstiin kilmak igin
yaptig1 ilk faaliyetlerdir. David’in elde ettigi zaferlerin neticesinde bdlgedeki
Hristiyan unsurlar da Selguklulara karsi Giirciilerin etrafinda birlesmeye
baglamistir. (Thomson, 1996: 338.) Boylece Giircii Kralligi, Dogu Anadolu ve
Azerbaycan’daki Hristiyanlar nezdinde XI. ylizyilin ortalarindaki Bizans’in
konumuna yerlesmigtir. 1124°teki galibiyetleri 1126, 1154, 1161, 1174 ve 1175
zaferleri takip etmistir. (Ibnu’l-Ezrak, 1992: 34 vd., 114 vd., 140, 168 vd., 181;
Urfali Mateos, 1987: 268, 284 vd.; Brosset, 1849: 365 vd., 385 vd., 456 vd.;
Azimi, 1988: 53; Ibnii’l Esir, 1991: 164, 228 vd., Thomson, 1996: 331 vd. 338;
Hiiseyni, 1943: 94, 100, 110 vd., 120; Ahmed b. Mahmud, 1977: 90, 104, 112-
116). Elde edilen bu basar1 ve olusan iistiinlilk duygusunun bir neticesi olarak
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o zamana kadar “Kartli Krali”, “Abhaz Krali” gibi bdlgesel unvanlar kullanan
Giircii Krallari, adlarinin 6niine dini semboller de koyarak “Tanri’nin inayeti
ile Abhaz, Kartli, Ran ve Someh’lerin krali, Sirvansah ve sdahensdh” unvanini
kullanmaya baglamislardir. (Bala, 1997: 840.) Paralarinin iizerine “Mesihin kilic1”
veya “Mesihin taraftar1” ibareleri yer alan Gtirciilerin Hristiyan diinyas1 i¢erisinde
de prestiji 6nemli Olgiide artmistir. (Lang, 1997: 101 vd.) Kralige Tamara
(1184-1213) donemine gelindiginde ise g¢evredeki Miisliiman-Tiirk unsurlara
kars1t kurdugu ustiinliik bariz bir hale gelen Giirciiler, 1195’ten itibaren Coruh
boylarindaki topraklarma girdikleri (Berdzenisvili-Canasia, 2000: 153.) Tirkiye
Selguklularii 1202°de maglup ettikten (Brosset, 1849: 456 vd.; Aksarayi, 2000:
24) sonra 1205-1209 arasinda her yil Dogu Anadolu’daki ve Azerbaycan’daki
Tiirk siyasi tesekkiillerine karst dnemli basarilar kazanmiglardir. (Allen, 1971:
107; Ibnii’1 Esir, 1991: 207, 232; Bedirhan, 2000: 259.) Bu biiyiimenin bir neticesi
olarak Giirciilerin yani sira ¢esitli Hristiyan topluluklarca da dinin koruyucusu
kabul edilen Tamara déneminde Giircistan’daki din-siyaset iliskileri yeni bir
¢ehreye biirtinmiistiir. Kilisenin kutsadigi kralligin basinda bulunan Kralice, bu
destegin karsiliginda iilkesinin her yaninda, adeta Bizans’la rekabet edecek kilise
ve manastirlar inga ettirmistir. (Eastmond, 1998: 99-181.) Boylece iilkede dinin ve
kilisenin niifuzu daha da artmais, egitimi tekeline alan kilise ekonomik bakimdan
da biiyiik imtiyazlar elde etmeyi basarmistir. (Lang, 1997: 104 vd.)

Girciilerin ¢evresindeki Tiirk unsurlara kurdugu tistiinliik XIII. yiizyilin ilk
ceyregine kadar devam etmistir. Mogollarin 6niinden cekilerek Azerbaycan’a
gelen Celaleddin Harzemsah’in Giirciiler iizerine diizenledigi seferlerle birlikte
iki taraf arasindaki din farkliligina dayanan miicadele yeniden hiz kazanmistir.
1225°de baslayan akinlar neticesinde Mart 1226 baslarinda bir asirdan fazla
stiredir elinde tuttuklart Tiflis’i kaybeden Giirciiler Celaleddin Harzemsah’la
yaptiklar1 miicadeleyi kaybederek Abhazya’ya kadar olan bdlgeyi bosaltmak
zorunda kalmiglardir. (Nesevi, 1934: 70-77; Ciiveyni, 1988: 354-358; Glimiis,
2006: 155-173.) 1229°da giiglii bir ordu toplayarak bu hakimiyete son vermek
isteseler de buna muvaffak olamamislardir. Dénemin Giircii kaynaklarinda,
Harzemsahlar vesilesi ile yeniden Miisliiman héakimiyetine girmenin verdigi
rahatsizlik agikca belli olmaktadir. (Brosset, 1849: 502 vd.) Nihayet Celaleddin
Harzemsah’in 1230 Yassigemen savasinda maglup olduktan sonra giiciinii 6nemli
dlciide kaybetmesi (Ibn Bibi, 1996: 394-410) ve 1231°de Mogollara yenildikten
kisa siire sonra da hayatini yitirmesiyle (Nesevi, 1934: 155 vd.) Giirciiler
tekrar bagimsizligin1 kazanacaktir. Ancak bu durum uzun siirmeyecek, 1232°de
iilkesine gelen Mogollar1 Tirkiye’ye yonlendiren Kralice Rusudan (1223-
1245) bu hareketinin bedelini agir bir bicimde 6deyecektir. Zira Sivas’a kadar
olan bolgeyi yagmalayan Mogollarin, Giircii Kraligesi’nin tavsiyesiyle iilkesine
yoneldigini 6grenen Selcuklu Sultani Alaaddin Keykubad (1220-1237) ayni yil
Emir Kemaleddin komutasindaki bir orduyu Giircistan’a géndermis ve bu ordu
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kirka yakin kaleyi kisa siirede ele gecirerek baskente dogru yliriiylise gecmistir.
Bu orduya karsi duramayacagini anlayan Rusudan baris talebinde bulunmus, bu
talebi kabul edilince de Tiirkiye Selguklularinin yiiksek hakimiyetini tanimistir.
(Ibn Bibi, 1996: 421 vd.) Ancak aymi yi1l Mogollarin Giircistan’a hakim olmaya
baglamasiyla bu bag sona erecektir.

1232°de baglayan Mogol hakimiyetinden Ilhanlilarin gerilemeye basladigi
donemde, XIV. ylizyilin ortalarma dogru bagimsizligini yeniden kazanan Giirciiler
bu konumu uzun siire muhafaza edemeyecek ve 1387-1403 arasinda alti kez
Gircistan’a sefer diizenleyen Timur un bolgedeki faaliyetleri neticesinde yeniden
bir Tiirk-Islam tesekkiiliine baglanmak zorunda kalacaktir. (Brosset, 1831: 1 vd.)
Timur’un bolgeden ¢ekilmesini miiteakip I. Aleksander (1412-1442) zamaninda
bagimsizligimi kazanan Giircii Kralligi Istanbul fethedildigi sirada, Iran ve
Azerbaycan’da ortaya ¢ikan Akkoyunlulara vergi vererek yeniden bir Tiirk-Islam
siyasi tesekkiiliiniin himayesinde varligini stirdiirmekteydi. (Bala, 1997: 841.)

Giirciilerin din farkliligi sebebiyle Miisliman Tiirk unsurlariyla iligkileri
yaklagik dort asir boyunca bu seyirde devam ederken, Hristiyanlik bagiyla,
bir tarih¢inin deyimiyle XI-XIV. yiizyilda Giircistan’a gelen gocebe Tiirkler
icerisinde Giirciilerle yakinlasan tek unsur olan (Margarian, 2001: 76.)
Kipgaklar gelmektedir. Don-Kuban boylarinda XII. ylizyilin baslarindan
itibaren Hristiyanlig1 kabul etmeye baglayan Kipgaklarin lideri, Giircii Krali IV.
David’in kayimnpederi olan Atrak’ti. 1103’ten 1116’ya kadar Ruslarla yaptiklari
savaglarda yenilen (Golden, 2002: 233.) Kipcaklar, 1118’de David’in davetini
kabul ederek Giircistan’a gitmeye karar vermistir. Daryal gecidini asarak Atrak
onderliginde Abhazya’dan giineye dogru inmeye baslayan kirk bin ailelik bu
grupla once diizenli bir ordu kurarak i¢ birligini saglayan (Lordkipanidze, 1987:
89 vd.) David, onlarin destegiyle yukarida bahsedildigi iizere Selguklulari
tilkeden ¢ikartip bagimsizligin1 kazanmistir. (Brosset, 1831: 365-369; Thomson,
1996: 327-334; The Georgian Chronicle, 1991: 23-28; Urfali Mateos, 1987:
268; Ibnu’l-Ezrak, 1992: 35.) Kipgaklar, bu hizmetlerinin karsihginda Kakheti-
Hereti gibi Giircistan’in ¢esitli kesimlerini yurtluk olarak almislardir. Kisa siirede
tamamen Hristiyanlig1 benimseyen ve Giirciice 6grenen (Lordkipanidze, 1987:
90.) bu grupla Giirciiler arasindaki iligkiler XIII. ylizyilin ilk yarisindaki bazi
hadiseler disinda hep dostluk ¢izgisinde devam etmistir. Hatta bir Giircistan tarihi
uzmanina gore bugiin her ii¢ Giircliden birisi Kipgak antropolojik 6zelliklerine
sahiptir (Lang, 1997: 18.) ki bu da iki taraf arasindaki kaynasmanin énemli bir
delili olarak goriilebilir. Boylece dini farklilik sebebiyle Sel¢uklularla bir asirdir
miicadele eden Giirciiler, Hristiyanlig1 benimseyen diger bir Tiirk toplulugunun
yardimryla iilkelerini Islam hakimiyetinden kurtarmak iizere harekete gegmistir.
Bu da uzun bir siiredir devam eden ¢ekismenin aslinda bir Tiirk-Giircii miicadelesi
degil, bir din ¢atigmasi oldugunu gostermektedir.
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Tirk-Giircii miinasebetlerinin sekillenmesinde, ti¢lincii devlet ve topluluklarla
kurulan iliskiler de 6nemli bir yer tutmaktadir. Bunun ilk agik 6rnekleri, yukarida
aciklandig1 tizere Giircli-Bizans yakinlagsmasiyla ortaya c¢ikar. XI. ylizyil
baslarindan itibaren dini ve siyasi sebeplerden dolay1 Giirciileri itaat altina alip
iilkelerini ilhak etmeye calisan Bizans Imparatorlugu, Sel¢uklu tehlikesine kars
bu politikadan vazgecip Giirciileri yanina ¢ekerek Tiirkmenlere karsi kendileriyle
birlikte miicadele etmelerini saglamistir. Giirciilerin uzun bir siire Miisliiman Tiirk
unsurlara mukavemet etmesinde bu yakinlagsma onemli bir yer tutar. Benzer bir
miinasebet, Giircistan’a yerlesen Kipcaklarla Harzemsahlar ve Mogollar arasinda
da kurulmustur. Celaleddin Harzemsah Giircistan tlizerine akinlar yapmaya
basladiginda, 1227’den itibaren Giircii ordusundaki Kipgaklarin bir kismi onun
safina gecmistir. (Ciiveyni, 1988: 362 vd.) Bu, Kipcaklarla Giirciiler arasindaki ilk
o6nemli ayriliktir. Bu tarihten kirk yil sonra, iilkenin batisini yurt tutan Kipgaklar,
[lhanlilarla is birligi yaparak Ahiska-Furtuna deresi arasimi ikta almis, {lhanlhlara
tabi olmak suretiyle burada Giirciilerden bagimsiz hareket etmeye baglamislardir.
(Kirzioglu, 1992: 148-181.) Boylece XII. yiizyilin ilk ¢ceyreginden itibaren ortaya
cikan Kipcak-Giircii ayriligi, 1267°den itibaren Giircistan’in bat1 kesiminde ayr1
bir siyasi tesekkiiliin meydana gelmesine zemin hazirlamistir.

Tiirk-Giirci iliskilerinin tarihi gelisimini sekillendiren diger 6nemli bir faktor,
ortak menfaate dayali is birligidir. Bu ittifakin ilk tezahiirii askeri alanda kendisini
gostermistir. Giriste bahsedildigi tizere ilk Cag’dan itibaren iki taraf arasindaki
miinasebetlerin yoniiniin belirlenmesinde bu is birligi miithim bir yer tutmus ve
XI. ylizyilin ortalarina kadar da 6nemini kaybetmemistir. Ortak menfaate dayanan
bu is birligi, Islam ordularinin Kafkaslarm giineyine yayilmasini istemeyen
Giirciilerin Hazarlarla is birligi yapmasinda agik bir bigimde goriilebilir. V.
ylizy1ilin ortalarinda baslayip ii¢ asir boyunca devamli surette birbiriyle miicadele
eden (Belazuri, 1987: 278; Thomson, 1996: 161-172; Kuzgun, 1993: 53; Gumilgy,
2003: 246-252; Artamonov, 2004: 110; Grousset, 2005: 295; Golden, 2002: 197.)
bu iki topluluk, VIII. ylizyilin sonlarinda Miisliiman Araplara karsi is birligi
yapmislardir. (Gumil€v, 2003/2: 73 vd.) Aymi sekilde Selguklulara karsi Giircii
ve Alanlarm 1065°te ittifak yaptig1 bilinmektedir. (Hiiseyni, 1943: 30; Minorsky,
1953:75.)

Tiirkler ve Giirciiler arasindaki ortak menfaate dayanan ig birliginin hayata
gecirilmesinde ekonomik sebepler de 6nemli yer tutar. Bu ortakligin ciddi bir sebep
olarak ortaya ¢ikig1 XII. ytizyilin baglarina dayanir. Bahse konu donemde iilkenin
Selcuklu kontroliinde olmasi sebebiyle Giirciiler belirli bolgelere toplanmis, geri
kalan biiytik kismi yaylak-kislak hayatini siirdiiren Tiirkmenler ele gecirmis,
dolayisiyla halkin gelir seviyesi de oldukga diismiistii. (Brosset, 1831: 346 vd.;
Vryonis, 1975: 283 vd.) 1120°1i yillarda Kipgaklarin iilkeye go¢ edip Selguklular
cikarmastyla birlikte ekonomik hayatta biiyiik bir canlanma goriilmiis, bu sirada
1ss1z olan ozellikle Tiirkiye’ye yakin bati kesimi de bu Tiirk toplulugu tarafindan
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senlendirilmigti. (Allen, 1971: 99.) Bu gelismenin bir neticesi olarak Kralice
Tamara doneminde Giirciilerin zenginligi ¢cevredeki unsurlarla kiyaslanamayacak
derecede artmisti. (Ozkan, 1968: 84; Ciloglu, 1993: 48.)

Tiirk-Giircii iligkilerini belirleyen unsurlardan birisi de Giircistan’da ortaya
¢ikan i¢ miicadeleler sonucu meydana gelen siyasi rekabettir. iki taraf arasindaki
ilk ciddi ¢ekisme Kral 1. Giorgi (1156-1184) doneminde yasanmistir. 1177°de
Orbelian ailesinin basi ¢ektigi soylular, prens Demna’y1 tahta ¢ikarmak suretiyle
idareye el koymak i¢in harekete gectiklerinde, Kral, Kipgaklarin yardimiyla isyani
bastirmig ve gorevd.en aldig1 Giircii asilzadelerinin yerine Kubasar, Kutlu Arslan
gibi Kipcak onderlerini getirmistir. (Suny, 1989; 37; Berdzenisvili-Canasia, 2000:
147 vd.) Bu gorev degisikligine sessiz kalan Giircli soylulari, Kralige Tamara
devrinde kaybettikleri mevkileri geri almak {izere harekete gecerek Kubasar’i
ve hazineden sorumlu Kutlu Arslan’t gorevlerinden aldirmay1 basarmislardir.
(Brosset, 1831: 407 vd.) Ancak iilkedeki bu Kipcak aleyhtar1 faaliyetler kisa
siire sonra iki taraf arasindaki miinasebetlerin bozulmasina yol agmis ve Kubasar
onderligindeki Kipgaklar, Giircistan’1 terk ederek kuzeydogu Anadolu’ya gog
etmistir. (Bilgin, 2000: 86; Tellioglu, 2007: 147.)

Sonucta, Orta Cag’da Tirk-Giircii iligkilerinin sekillenmesinde dini
farkliliktan dogan miicadelenin bilyiik yer tuttugu anlagilmaktadir. Selguklularla
birlikte Miisliiman Tiirk devlet ve beyliklerinin gaza/cihat inanciyla Giircistan’1
fethetmeye yonelik faaliyetlerine karsilik olarak, Hristiyanlikla giiclenmis Giircii
milliyet¢iliginin bagimsizligi korumay1 amaglayan direnisi, iki taraf arasinda
yaklasik iki asir siiren miicadeleye dini bir mahiyet kazandirmistir. Orta Cagda
milliyet anlayiginin din esasina gore belirlendigi gbz oniinde bulundurulursa, bu
miicadelenin iki millet arasindaki bir diismanliktan ziyade ¢aga damgasini vuran
ve Hagh seferlerinde en acik 6rnegi goriilen dini ¢ekismenin sonucu oldugu
acikca anlagilabilir. Nitekim Hristiyan Kipgaklarla yaptiklari is birliginden,
Gtrctilerin Tirklere karsi diismanlik beslemedigi, aynt medeniyet dairesinde
olduklar1 miiddetge iki taraf arasindaki miinasebetlerin dost¢a siirdiiriilebildigi
goriilmektedir. Miisliiman Araplara karst Hazarlarla yaptiklar ittifak ve David
doneminde {ilkenin bir bayrak catis1 altinda toplanip biiyiik Giircii Kralligi’nin
kurulusunda Kipgaklarin askeri, siyasi ve ekonomik destekleri, iki tarafin ortak
menfaatler etrafinda birbiriyle dayanisma ic¢inde olabileceginin Orta Cagdaki
ornekleridir.

KAYNAKCA
Ahmed b. Mahmud, (1977), Sel¢uk-name, I-IT (Nsr.: E. Mergil), Istanbul.

Aksarayi, Kerimiiddin Mahmud-i, (2000), MiisAmeretii’l-Ahbar (Nsr.: M.
Oztiirk), Ankara.



3086

Allen, W. E. D., (1971), A History of the Georgian People, London.
Artamonov, 1., (2004), Hazar Tarihi (Nsr.: A. Batur), Istanbul.

Asatrian, Garnik-Hayrapet Margarian, (2004), “The Muslim Community of
Tiflis (8-19" Centuries”, Iran and the Caucasus, 8 (1), 29-52.

Azimi, (1988), Azimi Tarihi Selcuklularla Ilgili Boliimler (Nsr.: A. Sevim),
Ankara.

Bedirhan, Yasar, (2000), Selcuklular ve Kafkasya, Konya.

Bedrosian, Robert, (1985), Aristakes Lastivertc’i’s History, New York.
————— ,(1991), Juansher’s Concise History of the Georgians, New York.
————— , (2005), Smbat Sparapet’s Chronicle, New Jersey.

Belazuri, Ahmed b. Yahya b. Cabir, (1987), Fiituhu’l Biildan (Nsr.: M.
Fayda), Ankara.

Berdzenisvili, Nikoloz-Simon Canasia, (2000), Giirciistan Tarihi (Nsr.: H.
Hayrioglu), Istanbul.

Bilgin, Mehmet, (2000), Dogu Karadeniz, Trabzon.
Brosset, M., (1831), Chronique Georgienne, Paris.
————— , (1849), Histoire de la Georgie, I, Saint-Petersburg.

Ciiveyni, Alaaddin Ata Melik, (1988) Tarih-i Cihan Giisa, I, (Nsr.: M.
Oztiirk), Ankara.

Ciloglu, Fahrettin, (1993), Giirciilerin Tarihi, istanbul.

Eastmond, Anthony, (1998), Royal Imagery in Medieval Georgia,
Pennsylvania.

Golden, Peter, (2002), Tiirk Halklar1 Tarihine Giris (Nsr.: O. Karatay),
Ankara.

Grousset, René, (2005), Baslangicindan 1071°e Ermenilerin Tarihi (Nsr.: S.
Dolanoglu), Istanbul.

Gumilév, L. N., (2003), Eski Tiirkler (Nsr.: A. Batur), Istanbul.

————— , (2003/2), Eski Ruslar ve Biiyiik Bozkir Halklari, I, (Nsr.: A. Batur),
Istanbul.

Gumiis, Nebi, (2006), “Celaleddin Harizmsah’in Giircistan Seferleri”, Ekev
Akademi Dergisi, 10 (29), 155-178.

Halife b. Hayyat, (2001), Tarihu Halife b. Hayyéat (Nsr.: A. Bakir), Ankara.



3087

Honigmann, Ernst, (1970), Bizans Devleti’nin Dogu Sinir1 (Nsr.: F. Isiltan),
Istanbul.

Hiiseyni, Sadruddin Ebu’l-Hasan Ali ibn Nasir ibn Ali, (1943), Ahbar iid-
Devlet is-Sel¢ukiyye, (Nsr.: N. Lugal), Ankara.

[bn Bibi, El-Hiiseyin b. Muhammed b. Ali el-Ca’feri er-Rugadi, (1996), El
Evamirii’l Ala’iye fi’l-Umuri’l-Ala’iye, I-II (Nsr.: M. Oztiirk), Ankara.

Ibnii’1-Esir, Ebu’l-Hasan 1zzeddin Ali b. Ebi’l-Kerem Muhammed el-Cezeri,
(1991), El-Kamil fi’t-Tarih, XI (ngr. A. Ozaydin), Istanbul.

Ibnu’l-Ezrak, Ahmed b. Yusuf b. Ali, (1992), Meyyafarikin ve Amid Tarihi
(Nsr.: A. Savran), Erzurum.

Janssens, Emile, (1969), Trebizonde en Colchide, Bruxelles.

Kafesoglu, Ibrahim, (1943) “Dogu Anadolu’ya Ilk Selguklu Akin1 (1015-1021)
ve Tarihi Ehemmiyeti”, Fuat Képriilii Armagam, Istanbul, 259-274.

----- , (1992), Sel¢uklu Tarihi, Istanbul.

Kirzioglu, M. Fahrettin, (1953), Kars Tarihi, I, Istanbul.

----- , (1992), Yukan Kiir ve Coruk Boylarr’nda Kipcaklar, Ankara.
Kuzgun, Saban, (1993), Hazar ve Karay Tiirkleri, Ankara.

Lang, David Marshall, (1997) Giirciiler (Nsr.: N. Domanig), Istanbul.

Langlois, Victor, (1880), Collection des Historiens Anciens et Modernes de
I’Armenie, I, Paris.

Lordkipanidze, Mariam, (1987), Georgia in the XI-XII. Centuries, Tbilisi.

Margarian, Hayrapet, (2001), “The Nomads and Ethnopolitical Realities of
Transcaucasia in the 11%-14" Centuries”, Iran & the Caucasus, 5, 75-78.

Minns, E.H, (1970), “The Scythiens and Northern Nomads”, The Cambridge
Ancient History III, Cambridge, 187-205.

Minorsky, V., (1953), Studies in Caucasian History, London.

Moses Khorenats’i, (1980), History of the Armenians (Nsr.: R. W. Thomson),
London.

Miiverrih Vardan, (1937), “Tirk Filituhati Tarihi” (Nsr.: H. D. Andreasyan),
Tarih Semineri Dergisi, I-I1, Istanbul, 153-255.

Nesevi, Sehabeddin Ahmed, (1934), Celaliittin Harezemsah (Nsr.: N. Asim),
Istanbul.



3088

Peacock, Andrew C. S., (2005), “Nomadic Society and the Seljuk Campaigns
in Caucasia”, Iran and the Caucasus, 9 (2), 205-230.

Ozkan, Ahmet, (1968), Giirciistan, Istanbul.

Rapp, Stephen H., (2000), “Sumbat Davitis-dze and the Vocabulary of Political
Authorithy in the Era of Georgian Unification”, Journal of the American
Oriental Society, 120 (4), 570-576.

Sevim, Ali, (1993), Anadolu’nun Fethi Selcuklular Donemi, Ankara.

Siharulidze, Yuri, vd. (1988), Dogu Karadeniz Halklarmin Tarih ve
Kiiltiirleri (nsr. H. Hayrioglu), istanbul.

Suny, Ronald Grigor, (1989), The Making of the Georgian Nation, London.

Tansug, Kadriye, (1949), “Kimmerlerin Anadolu’ya Geligleri ve MO 7’nci
Yiizyilda Asur Devleti’nin Anadolu ile Miinasebetleri, AUDTCFD, 7 (4), 535-
550.

Tarhan, M.Taner, (1979), “Eski Cag’da Kimmerler Problemi”, VII. Tiirk
Tarih Kongresi (Ankara 11-15 Ekim 1976) Kongreye Sunulan Bildiriler, II1,
Ankara, 355-369.

————— , (1984), “Eski Anadolu Tarihinde Kimmerler”, Eski Eserler ve Miizeler
Genel Miidiirliigii I. Arastirma Sonuclar1 Toplantisi (istanbul 23-26 Mayis
1983) Bildirileri, Ankara, 109-120.

Tarchnisvili, Michael, (2001), “The Origin and Development of the
Ecclesiastical Autocephaly of Georgia”, Greek Ortodox Theological Rewiew,
46 (1-2), 89-111.

Tellioglu, Ibrahim, (2005), “Kimmer ve Iskit Géglerinin Dogu Anadolu
Bolgesindeki Etkileri”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii
Dergisi, 27, 237-245.

————— , (2007), Osmanh Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz’de Tiirkler,
Trabzon.

The Georgian Chronicle, (1991), The Georgian Chronicle The Period of
Giorgi Lasha (nsr. S. Qaukhchishvili-K. Vivian), Amsterdam.

Thomson, Robert W., (1996), Rewriting Caucasian History, Oxford.
Turan, Osman, (1980), Selcuklular ve islﬁmiyet, [stanbul.
————— , (1996) Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, Istanbul.

Urfah Mateos Vekayi-Namesi (952-1136) ve Papaz Grigor’un Zeyli (1136-
1162), (1987), (Nsr.: H. D. Andreasyan), Ankara.



3089

Vryonis, Speros, (1975), Nomadization and Islamization in Asia Minor,
Dumbarton.

Yildiz, Hakki Dursun, (1985), “10. Yiizyilda Tiirk Ermeni Miinasebetleri”,
Tarih Boyunca Tiirklerin Ermeni Toplumu fle Iliskileri Sempozyumu
(Erzurum 8-12 Ekim 1984), Ankara, s. 29-51.



3090



