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MISIR BASININDA MILLI MUCADELE DONEMI
TURK-SOVYET iLISKILERI (1919-1923)

YILMAZ, Mehmet Serhat”
TURKIYE/TYPLIA

OZET

Mustafa Kemal o6nderliginde baglatilmig olan Tirk Milli Miicadele
hareketinin dis politikas1 donemin diinyasinin ger¢eklerini géren bir anlayis ile
sekillendirilmistir. Milll Miicadele donemi Tiirk dis politikasinin esasini
Atatiirk’lin belirledigi tam bagimsiz yeni bir Tiirk devleti kurmak diigiincesi
olusturmaktaydi. Bu baglamda dis politikanin g¢ergevesi; tam bagimsizlik,
karsilikl1 haklara saygi, i¢ islerine miidahalenin reddi ve bu esaslar igerisinde
komsu iilkeler ve diinya ile baris igerisinde iyi iliskiler kurmak olarak ifade
edilebilir.

Bu bildiri, Tiirk Milli Miicadele Dénemi Tiirk-Sovyet iligkilerinin Misir
basininda nasil algilandig1 ve degerlendirdigi sorusu iizerine temellendirilmistir.
Ihtiya¢ duyulan veriler, calisma sahibinin 2001-2002 yillarinda Kahire’de Ain
Shams Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nde okutman olarak gérev yaptig1 sirada
Misir Milli Kiitiiphanesi Siireli Yayinlar Boliimii’'nde yaptigi ¢alismalardan elde
edilmistir. Burada 1919-1923 yillar1 arasinda Kahire’de yayimlanmakta olan
Al-Ahbar, Al-Ahram ve El-Mukattam gazeteleri 6rneklem olarak se¢ilmistir.

Bu gazetelerden milliyetgi yayin politikasina sahip olan Al-Ahbar’da Batili
devletlerin &zellikle Ingiltere’nin Dogu politikasiin iflas ettigini ve bu
boslugun Sovyetler tarafindan dolduruldugunu daha basindan itibaren
belirterek, Tiirkiye’nin diinya siyasetinde yerinin kuvvetlendigi, bunun
Tiirkiye’nin Bolseviklesmesi anlamina gelmedigi ve Tiirkiye’nin Sovyetlere
tabi olmayacagi ifade edilmektedir. Al-Ahram gazetesinde Diinyada gelisen
mevcut siyasi durumun Tirkleri Sovyetlere yakinlastirdigini  bunun
konjonktiirle ilgili oldugunu Mustafa Kemal’in adil ve kalici bir barig igin
calistigini ve bunun Bolsevik olma anlamina gelmedigi vurgulanmaktadir. El-
Mukattam gazetesinde ise Sovyetlerin hedefinin uzun vadede Tiirklerin
aleyhine oldugu vurgulanmaktadir.

Sonu¢ olarak, Batili iilkeler ozellikle Ingiltere tarafindan Tiirk-Sovyet
iligkilerinin algilanig bi¢imi ve Tiirkiye’nin Bolsevik olabilecegi endiselerine
dikkate alindigi zaman Misir basininda bu iliskilerin Batili iilkelerdeki kadar
fazla bir etki yaratmadigi, s6z konusu iliskilerin I. Diinya Savasi sonunda
gelisen siyasi atmosfere bagli olarak gelistigi ve Tiirk Hiikimeti’nin izledigi
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tutumun s6z konusu sartlara uygun gercekei bir politik tavir olarak algilandigi
sOylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Atatiirk, Misir Basini, Milli Miicadele, Tiirk-Sovyet
Miskileri.
ABSTRACT

Turkish-Soviet Relations During the National Struggle Period on
Egyptian Press (1919-1923)

The foreign policy of the Movement of Turkish National Struggle that it was
started under the leadership of Mustafa Kemal was formed in the light of the
idea being able to comprehend the realities of the world of that time. A
complete independent and a new Turkish State determined by Atatilirk
constituted the basis of foreign policy of The National Struggle Period. In this
context, it can be expressed that the frame of this foreign policy are consisted of
complete independence, mutual respect for rights, refusal to interference for
domestic affairs and establishment of good relationships with neighbour
countries and the world on the basis of aforementioned foundations.

This report is based on the question that how Turkish — Soviet relations were
fixed and evaluated on Egyptian Press at the time of Turkish National Struggle
Period. The data required was obtained via studies obtained from the Periodical
Publications Department of The Egyptian National Library by the owner of the
study who was a lecturer at the Faculty of Arts of University of Ain Shams in
Cairo between 2001-2002 years. Al-Ahbar, Al-Ahram and El-Mukattam
newspapers which used published during 1919-1923 in Cairo have been
selected as exemplifications.

Consequently, clarifying at the beginning of the comments in Al-Ahbar
having the policy of nationalist broadcast that the east policies of Western
countries, especially of England, were crashed and so Soviet Union filled this
gap, it’s expressed that Turkey’s place in the world policy got strong but it did
not mean that Turkey would go Bolshevik way and Turkey was never
dependent on Soviet Union. In El-Ahram, it’s been emphasized that the present
political affairs in the world made Turkey and Soviet Union closer but this
situation was dependent on the conjuncture and Mustafa Kemal worked a
permanent and fair peace and that did not mean being Bolshevik. As for
El-Mukattam, it’s emphasized that the policies of Soviet Union were against
Turkish people in the long run.

Consequently, when considering the perception of Turkish-Soviet relations
by western countries especially by England and the anxieties about being
Bolshevik of Turkey, on the contrary western countries, on Egyptian Press there
was not so strong impact and the aforementioned relations were developed
relating to political atmosphere occurred as a result of World War 1 and the
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attitude followed by The Turkish Government was comprehended as a realistic
political manner suited the conditions in question.

Key Words: Atatiirk, Egyptian Press, National Struggle, Turkish-Soviet
Relations.

GIiRiS

Milli Miicadele donemi Tiirk dis politikasinin esasini Atatiirk’iin belirledigi
tam bagimsiz yeni bir Tiirk devleti kurmak diisiincesi olusturmaktaydi. Amasya
Genelgesi ile milli bagimsizlik ve egemenlik diistincesi agiklanmig, Erzurum ve
Sivas Kongreleri ile bu husus ilan edilmis, Biiyiik Millet Meclisi’nin ag¢ilmasi ile
de mesru bir temele oturtulmustur. Yeni Tiirk devleti tam bagimsizlik ilkesini
esas alirken Misak-1 Milli ile de smirlarmi gergekei bir bi¢imde ¢izmistir. Bu
baglamda dis politikanin gergevesi; tam bagimsizlik, karsilikli haklara saygi, i¢

islerine miidahalenin reddi ve bu esaslar icerisinde komsu tilkeler ve diinya ile iyi
iligkiler kurmak olarak ifade edilebilir. (Aybars, 1988: 295).

Atatiirk, Tirkiye’nin dis politika esaslarin1 belirlerken, milletlerarasi
iligkileri  etkileyen ilkelerle, {ilkenin milll c¢ikarlarini g6z Oniinde
bulundurmustur. Tiirkiye, Milli Miicadele’den sonra bagimsizligini bu gergekei
politika sayesinde, koruyabilmistir. (Gonliibol, 1997: 145-146). Tiirkiye’de
Milli Miicadele hareketi basladigi zaman Sovyetler Birligi miistesna, diger
biiyiik devletlerle savasmak zorunda kalinmistir. Sovyetlerle siyasi iliskilerin
kurulmasi ideolojik sebeplerden ileri gelmemistir. iki devlet arasinda imzalanan
1921 Antlasmasi, sartlarin dogurdugu bir gereklilikti. (Gonliibol, 1997:146).
1921 Antlagsmasimin imzalanmasi i¢in Tirk heyeti Moskova’ya hareket ettigi
sirada Rusya’nin dostlugu ile komiinizm arasinda bir bagm bulunup
bulunmadig1 sorusunu Mustafa Kemal su sekilde cevaplamistir; “Komiinizm
igtimai bir meseledir. Memleketimizin hali, memleketimizin i¢timai seraiti, dini
ve milli ananelerinin kuvveti Rusya’daki komiinizmin bizce tatbikine miisait
olmadig1 kanaatini teyit eder bir mahiyettedir. Son zamanlarda memleketimizde
komiinizm esasat1 iizerine tesekkiil eden firkalar da bu hakikati bit-tecriibe idrak
ederek tatil-i faaliyet lizumuna kani olmuslardir. Hatta bizzat Ruslarin
miitefekkirleri dahi bizim igin bu hakikatin siibutuna kail bulunuyorlar.
Binaenaleyh bizim Ruslarla olan miinasebet ve muhadenetimiz ancak iki
miistakil devletin ittihat esaslar1 ile alakddardir.” (Atatiirk’iin Séylev ve
Demegleri, 1997: 26).

Milli Miicadele donemi Tiirk-Sovyet iliskilerine bakildig1 zaman, bu dénem
iki devlet arasinda bugiine kadar siiregelen iliskilerin en ilgi ¢ekici donemi olarak
goriilmektedir. Daha 23 Nisan 1920 tarihinde Ankara’da Milli Hiikimet
kurulmadan 6nce Sovyet Hiikimeti Tiirkiye ile ilgilenmis ve “Diinya Proleter
Ihtilali”’nde Tiirkiye’ye de yer ayrilmisti. (Armaoglu, 1984: 307-308). Bolsevik
Rusya, amaglarini gergeklestirebilmek igin diinya iilkelerini iki kisma ayirmus, her
bir kisim i¢in uygulanacak taktik ve destegi belirlemisti. Orta Dogu ve Asya’da
bati sOmiirgesine karsi ihtilalin Onciiliiglinii bolgedeki koyliiler ve Bati
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sOmiirgeciligine kars1 bagimsizlik miicadelesi veren halk yapacakti. Sonucta bu
iilkelerdeki milli kurtulus miicadelesi Bolsevik ihtilaline cevrilecekti. Sovyet
Rusya 1919 yili Mart ayindan itibaren Tiirkiye’ye bu agidan bakmis ve bu konuda
beklentileri Milli Miicadele boyunca devam etmistir. Bir baska ifadeyle Milli
Miicadele siiresince Sovyetlerin Tiirkiye’ye karsi davraniginin temel noktasini bu
beklenti olusturmustur. (Armaoglu, 1984: 308).

Sivas Kongresi’nin sona ermesinden iki giin sonra 13 Eylil 1919’da
Sovyetler, “Tiirkiye Isci ve Koyliilerine” hitaben Disisleri Bakani Chicherin ve
“Misliiman Yakin Dogu Dairesi” baskan1 Neriman Nerimanov’un imzalar ile
ikinci bir deme¢ yaymlandi. Burada esas itibariyla Ingiltere’ye hiicum edilerek
Tiirk anavataninin kurtarilmasinin Tirk is¢i ve koyliisiine kaldigr belirtiliyordu.
(Armaoglu, 1984: 309).

Nitekim Sovyetlerin 13 Eyliil 1919 tarihli demecinin anlami, 1919 Aralik
ayinda Chicherin’in Biitin Rusya Sovyetlerinin VII. Kongresi’ne sundugu
raporda daha agik bir sekilde ifade etmistir. Chicherin raporunda “Uyanan
Dogu”dan soz ederek Iran, Cin, Kore, Tiirkiye ve Misir’daki kapitalizm karsit:
hareketlerin giin gectikge daha somut bir hal aldigin1 ve kaybolan hiirriyetlerin
tekrar kazanilmasi icin yapilan bu miicadelede yardime1 olmak arzusunda samimi
olduklarini ifade etmektedir. (Armaoglu, 1984: 309).

Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’nin agilmasindan sonra 26 Nisan 1920°de
Mustafa Kemal’in gonderdigi bir mektupla Ankara ve Moskova arasinda
normal iligkilerin kurulmasi “askeri ve siyasi bir ittifak” ile ‘“yabanci
emperyalizmine kars1” birlikte miicadele edilmesi istenmis ve Ankara
Hiikkimeti’nin Misak-1 Milli’ye dayali olan politikasi agiklanmigtir. (Yalgin,
2005: 225, Armaoglu, 1984: 309).

Mustafa Kemal’in mektubuna 3 Haziran 1920°de Chicherin cevap vermistir.
Bu mektupla Sovyet Hiiklimeti askerl yardim ve ittifaktan bahsetmeden her iki
Hiiklimet arasinda derhél diplomasinin kurulmasi istenmis ve iki {ilke arasinda
diplomatik iligkiler bu suretle baslamistir. Ankara ile Moskova arasindaki resmi
iligkiler Haziran baginda kurulmus olmakla birlikte daha May1s ay1 baginda Serif
Manatov isimli Sovyet temsilcisi Ankara’ya gelmis bulunuyordu. (Génliibol,
1997:16, Armaoglu, 1984: 311).

Istanbul Hiikiimeti temsilcilerinin Sevr Antlasmasi’m1 imzalamak igin 2
Mayis’ta Istanbul’dan hareket etmelerinin ardindan 11 Mayis’ta Ankara’dan
Disigleri Bakan1 Bekir Sami Bey baskanliginda bir heyet yola c¢ikarak, 19
Temmuzda Moskova’ya ulagmustir. Sovyetlerle bir dostluk antlagsmasinin esaslari
24 Agustos’ta hazir olmakla birlikte Sovyetlerin Bitlis, Van ve Mus illerinin
Ermenistan’a terk edilmesi talepleri sebebiyle Bekir Sami Beyin séz konusu
antlagmay1 imzalamasi miimkiin olmamistir. (Armaoglu, 1984: 311-312).

10 Agustos 1920°de Istanbul Hiikimeti’nin Sevr Antlasmasi’m imzalamasi,
Bati Cephesinde askeri durumun nezaketini korumasina karsin Dogu
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Cephesi’nde Tiirk birliklerinin bagar1 kazanmasi ardindan Bolseviklerle olan
Ermeni meselesinin Gilimrii Antlagmasiyla ¢oziimlenmis olmasi siirecinde
Mustafa Kemal’in 29 Kasim 1920 tarihinde Disisleri Bakani Chicherin’e
gondermis oldugu telgrafla “Batili emperyalistlere kars1” “yakin bir ittifakin
kurulmas1” istenmisti. Diger yandan da General Ali Fuat Cebesoy Moskova
Biiyiikel¢iligine atanmis ve elgilik heyeti de 1920 Aralik ay1 basinda zaten
Moskova’ya gitmek iizere yola ¢ikmigti. Ruslar da bu gercevede bir elgilik
heyetini Ekim aymda Medivani baskanliginda Ankara’ya gondermis
bulunuyordu. (Armaoglu, 1984: 312-312). Moskova Antlagmasi’na giden
siiregte Mustafa Kemal, hem Tirk-Sovyet iligkilerinde karsilikli giiveni ve
yardimin devamini saglamak hem de yurt i¢indeki komiinist faaliyetleri denetim
altina alma konusunda faydacit davranmistir. Bu hususta, 22 Ocak 1921°de
Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’ndeki gizli oturumda yaptigi konusmada,
Sovyetlerle iliskide bulunmanin geregini ve komiinizmle bunun ayr tutulmasi
hususunu agiklamstir. (Sener, 2007: 182-183).

Ali Fuat Cebesoy baskanliginda Tiirk elcilik heyeti 19 Subat 1921 de
Moskova’ya ulasmis ve hemen karsilikli miizakerelere baslanmigtir. Ali Fuat
Pasanin enerjik ve kararli tavri ile Lenin’in olumlu yaklagimi ile goriismeler
stirerken Lenin’in karariyla Sovyet Hiiklimeti, Tiirklerin yan1 sira Polonya, Orta
Avrupa ve Balkan milletlerinin de varlik ve bagimsizliklarin1 genis Olgiide
tanimay1 ve onlara yardimci goriinme siyasetinin bir antlagma ile teyidini kabul
etmigtir. Fakat bu durum Batiya karsi Sovyet Hiikimeti’nin, milletlerin
bagimsizliklarina Batidan daha fazla taraftar oldugunu ispat etmek gayretinden
kaynaklandigi kadar ayn1 zamanda uzun dénemde Sovyetlerin milletlerin igerisine
girerek onlart Moskova’nin niifuzu altina almaya ¢alisacaklart bigiminde
yorumlanmustir. Bu maksadi dikkate alan Tiirk heyeti Sovyet siyasetinin birinci
kismindan azami surette faydalanmak, ikincisinden ise miimkiin oldugu kadar
kagmarak miizakereleri yiirlitmeyi basarmistir. (Saray, 1990: 59). Sonugta 16
Mart 1921 tarihinde Tiirk-Sovyet Dostluk Antlagsmasi imzalanmustir. Biiyiik
Millet Meclisinin Moskova’yla yapmis oldugu antlasmanin olumlu sonug
vermesiyle Ankara’nin diplomasi alanindaki yalmzligi son buldugu gibi 6zellikle
Ingiltere’nin 1. Diinya Savas1 sonrasinda uyguladig1 politikalarin ve buna bagh
olarak yiiriittiigii stratejiler de iflas etmistir. (Saray, 1990: 62-64, Armaoglu, 1984:
313-314, Aybars, 1988: 266-267).

Misir Basininda Tiirk-Sovyet Yakinlagsmasi

Milli Miicadele donemi Tiirk-Sovyet iligkilerinin Misir basininda algilanig
bi¢imine ge¢gmeden once bu iliskilerin Batida ozellikle de Ingiltere’de nasil
algilandig1 tizerinde biraz durmak yararl olacaktir. 1919 yili sonu ile 1920 yil
basinda ortaya cikan Tiirk-Sovyet yakinlagmasi ihtimali 6zellikle ingiltere’de
biiyiik bir endise ile karsilanmigtir. Hatta 1920 Mayis ayinda Londra’da bir
Sovyet Ingiliz anlasmasinin goriismeleri sirasinda Basbakan Lloyd George, sz
konusu anlagsmaya Sovyetlerin “Kemalistlere” yardim etmemesi sartini
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koydurmak istenmis ise de Sovyetler bunu kabul etmemistir. (Armaoglu,
1984:310, Yalgin, 2005: 224).

Ingiliz basminda Ankara’daki yeni Hiikimet’in Bolsevik Rusya ile kurdugu
yakin iligkiye siiphe ile bakiliyordu. Bolsevik Rusya’nin devrimci bir devlet
olarak, Ingiliz Imparatorlugu’na ve kapitalizme son verecegini aciklamasi
onlarin bu siiphelerini, Ozellikle hakli kiliyordu. Muhafazakar basinin,
Ankara’nin Bolsevik Rusya ile olan iligkisinden duydugu kaygiy1 6zellikle dile
getirmesi yaninda, The Contemporary Rewiev’da Mustafa Kemal Pasanin
Ruslart sevmedigi ve Bolseviklikten korktugu fakat sartlarin ve mevcut
durumun onu Moskova ile birlikte olmaya zorladig1 ifade ediliyordu. (Yilmaz,
2002: 24-25).

Diger Muhafazakar Ingiliz gazeteleri gibi The Times da Tiirk liderleri
tizerinde Bolsevik tesirden endise duyuyordu. The Times’a gore, Tirklerin
Lozan Konferansi’ndaki sert tutumlarnin arkasinda Bolsevikler vardi. Zaten
Tiirkler, 1. Diinya Savasi sirasinda Alman stratejisinin aleti olmuslardi. Simdi
ise, Ingiltere’nin amansiz diismani olan Bolseviklerin bir aleti idiler. (Y1lmaz,
2002: 29).

Tiirk-Rus iligkilerine oldukca endiseli yaklasan The Morning Post,
Tiirkiye’nin Rusya ile olan iligskisinin samimi ve basarili olup olmayacag:
konusuna siipheyle bakar hale gelmisti. Diger yandan da Tiirkiye’nin yeniden
insasinin Bati yardimi olmadan basarilmasinin imkansizligini tekrar ederek bu
gercegin yeni Tiirk liderleri tarafindan bilindiginden emin oldugunu ve yeni
Tiirk liderlerinin Bolseviklere ve Almanlara giivenmediklerini soylityordu. The
Westminster Gazette’de seri makaleler yazan J. A. Spender, Tiirkiye
iizerindeki Bolsevik tesir konusuna siipheli bir tarzda yaklasiyordu. Spender,
diinyada Miisliiman bir Tiirk ile Bolsevik bir Rus kadar, yagam bigimleri,
hiikiimetleri ve dinleri birbirine benzemeyen iki insan bulunmayacagini
soyliiyordu. (Yilmaz, 2002: 35). The Daily Telegraph’da ise Tiirkiye’deki
askerlerin Bolsevikligi sevmedikleri ve Moskova’ya siyasi gerekcelerle bogun
egdikleri dile getiriliyordu. (Yilmaz, 2002: 38).

Lozan Baris Antlasmasi’nin imzalanmasindan sonra Tiirkiye ve Tiirk
HiikGimeti iizerindeki Bolsevik tesiri ile ilgili Ingiliz siipheleri hafiflemistir.
Daha &nce Ingiliz gazetelerinin biiyiik bir boliimii, Tiirkiye Hiikiimeti’nin
gercekte Bolsevik olduguna ve buna bagli tavirlar sergiledigine inaniyordu.
(Y1lmaz, 2002: 46-47).

1927 yilina gelindiginde artik biitiin ingiliz basin1 Tiirkiye {izerinde Sovyet
etkisi olmadigi konusunda hemfikirdi. The Times’ta yayimlanan bir bagyazida,
Mustafa Kemal Pasa’nin ¢ok zekice bir diplomasi ile Sovyet tehdidini, Batiy1
alarma gecirmek icin kullandigimi ve bunu da Tiirkiye’yi Sovyetlere
baglamadan gergeklestirdigini yaziyordu. Daha baslangicindan itibaren Tiirkiye
tizerindeki Bolsevik tesirden kuskulanan Batiya karsi bu konunun, Mustafa
Kemal Pasa tarafindan ustaca kullanildigi goriilmektedir. (Yilmaz, 2002: 159).
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Dogu’da s6z konusu iligkilerin nasil algilandigi Tiirk HilkGimeti’nin
Sovyetler ve Batili devletler, dzellikle de Ingiltere arasindaki durumunun
belirlenmesinde Misir basinin bakis1 bizlere bir mukayese yapma imkani
vermektedir. Bu konuda oOrneklem olarak s6z konusu donemde Kahire’de
yaymlanan Al-Ahbar, Al-Ahram ve Al-Mukattam adli ii¢ biiyiik gazeteden
yararlanilmistir.

Bu gazetelerden birisi olan Al-Ahram, ilk yayin hayatina atildigi 1876
yilindan itibaren Misir’in 6nde gelen gazeteleri arasinda yer almistir. Ismini,
“piramitler” anlamina gelen ve Kahire yakininda bulunan {i¢ biiyiik piramitten
(Ahramu’s-Selase) almaktadir. Gilinlimiizde de yaym hayatina devam eden
Al-Ahram, Arap diinyasinda tarafsiz ve dengeli yayin politikasiyla
tamnmaktadir. (Ibrahim Abduh, 1982: 50). Al-Ahram gazetesinin Misir Milli
Kiitiiphanesi ~ Siireli  Yaymnlar Boliimiinde bulunan 1919 yilina ait
koleksiyonunda hemen hig eksiklik bulunmamaktadir. Bu dénemde Anadolu’ya
iliskin kisa ve yorumsuz olarak verilen ilk haber “izmir’in Isgali” haberidir.
Al-Ahram, 16 May 1919). Gazetede, Mayis ve Haziran aylarindan itibaren
Afganistan meselesi, Sovyetler ve Bolseviklik iizerinde duruldugu
goriilmektedir. Tiirkler ve Yunanlilar arasinda ilk gayrinizami ¢atisma haberi ise
7 Haziran 1919 tarihindedir.

Al-Ahram gazetesinde Mustafa Kemal’in ismi ve Ona iligkin haber ilk defa
Erzurum Kongresi’nin toplandigi giin olan 23 Temmuz 1919 tarihinde
gecmektedir. “Enver Pagsa ve Kemal Pasa” bashigiyla verilen yazida Ozetle
Mustafa Kemal’in Enver Pasa ile birlikte hareket ettigi ima edilmektedir.
Al-Ahram’da Temmuz aymndan itibaren “Erzurum’da Tiirk Kongresi” baglikli
haber ile Milli Miicadele Hareketi ve Mustafa Kemal ismiyle daha yakindan
ilgilenilmeye baslanmis, Sivas Kongresi sonunda “Mustafa Kemal Anadolu’da
Ne Yapiyor?” adli bir makale yaymlanmistir. Bu makalede Mustafa Kemal’in
ordu miifettigligi gorevi ile Anadolu’ya gectigi, mevcut Hiikkiimeti degistirmeye
kasteden devrim hareketinin lideri oldugu, topladigi meclisi Erzurum’dan
Sivas’a tasidigr ve orada bir Hiikimet kurdugu, askerl ve siyasi kuvvetinin
giinden giline arttig1 belirtilerek Atatiirk’{in siyasi hedefleri agiklanmaktadir.
Al-Ahram, 12 September 1919). Bu tarihten sonra Milli Miicadele Hareketi ve
onun i¢ ve dis iliskileri giinliik haber akis1 icerisinde yer bulmaktadir.

Bir diger gazete olan El-Mukattam, 18 Nisan 1888 yilinda kurulmustur.
[smini Kahire yakinlarinda bulunan Mukattam Tepesinden almaktadir.
Al-Ahram’dan sonra ikinci biiyilk gazete olmus reformcu egilimi ile dikkat
¢ekmistir. (Abduh, 1982: 150-151). El-Mukattam gazetesinde 3 Ocak 1919
(Say1: 9063) tarihinden baglamak tizere Ocak-Subat ve Mart aylarinda Osmanli
Devleti ve Tiirkiye’ye iliskin haber akisi bulunmamaktadir. Ingiliz siyaseti
yanlist olarak goriilen gazetede bu donemde 6zellikle Almanya’nin durumu ile
ilgili haber ve makalelerin yer aldig1 gézlenmektedir. Yurt dis1 baglant1 ve haber
agina sahip olan gazetede diizenli olarak telgraf haberlerine yer verilmekte olup
en belirgin haber kaynagi Londra’dir. Al-Ahbar gazetesinin bu dénemde Misir
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icindeki gosteriler ve Misir milli hareketi olusturma ¢abalarina karsin Mukattam
gazetesinde bu konudaki yayinlara yer vermeyerek farkli bir yayin politikasi
anlayisi igerisinde olmustur.

El Mukattam gazetesinde 1 Temmuz 1919 tarihinden itibaren Agustos
ayma kadar Tiirkiye’deki Milli Miicadele hareketi hakkinda aleyhte de olsa
haber ve yorumlara rastlanilmamaktadir. Erzurum ve Sivas Kongrelerinin
yapilmasina kadar Milli Miicadele hareketinin disarida heniiz etkili goriilmedigi
veya dikkatlerden kagtigi seklinde bir goriintii bulunmaktadir. Mustafa
Kemal’in ismi gazetede ilk defa 22 Temmuz 1919 tarihinde kisa bir haber
seklinde ve ona karsi bir anlayisla kaleme alinmigtir. (El-Mukattam, 22
(Temmuz (July) 1919). Eyliil ayindan itibaren kisa haberlere yer verilerek Milli
Miicadele aleyhine yayimn politikas1 giitmekte oldugu anlasilmaktadir. Bu
donemde gazetede “Tiirkiye Haberleri” bashgi altinda istanbul HiikGimeti ve
sulh goriigmeleri, Yunanistan ve Anadolu baslikli haberlere yer verilmis olup bu
haberler genellikle Londra kaynaklidir. 4-11 Eylil tarihleri arasinda Sivas
Kongresi’nin yapilmasmin ardindan Istanbul ile olan haberlesme irtibatiin
kesilmesi kararinin haber olarak verildigi El-Mukattam’da Anadolu Hiikiimeti
tarafindan bunun Istanbul Hiik(imeti’'nin taninmadigi anlamma geldigi
belirtilmektedir. (EI-Mukattam, 14 October 1919). 1920 yili Temmuz ayinda
gazetede, cogunlukla Suriye meselesi adi altinda Fransizlara iligskin yayinlar
goriilmektedir. 20 Temmuz 1920 ile 14 Eyliil 1920 tarihleri arasinda haber
agirhig acisindan bakildigi zaman Ankara HiikGimeti Istanbul Hiikiimeti ile bir
dengenin kuruldugu goriilmektedir. Haber yayinlarinda Mustafa Kemal ve
Ankara ve Istanbul haberleri olarak algilanabilecek bir tarzda yayinlar
yapilmaktadir. Milli Miicadele Hareketi’'nin zaferinden sonra haberlerin
kesilmesi dikkati ceker. Bu durum gazetenin Ingiliz politikasma esgiidiimlii
olarak diisiiniilebilir. Nitekim gazete daha sonra yaym politikasinda degisiklik
yapacaktir.

Bir diger gazete olan Al-Ahbar ise, I. Diinya Savasi sonunda 22 Subat 1920
tarihinde yaymna baslayarak milliyet¢i bakis agisiyla Misir’in dnde gelen
gazeteleri arasinda yerini almistir. Milli Parti ile birleserek Misir’in tam
bagimsizligi konusunda bir yayin politikasi izlemis olup donemin milliyetci
yazart Emin el-Rafi’ de makalelerini Ahbar’da yazmistir. (Abduh, 1982: 109).
Al-Ahbar gazetesinin 6zellikle 1920-1923 yillar1 arasinda bagimsizlik taraftar
yayimlarina paralel olarak Tiirkiye’deki Milli Miicadele hareketine destek
vererek Misir’da Milli Miicadele hareketi yaninda kamuoyu olugsmasina katki
sagladigi sdylenebilir.

Genel olarak bakildig1 zaman, Anadolu’daki Milli Miicadele Hareketi’nin
Sovyet Hiikimeti ile olan iligkisinin Misir’da fazla bir etki yaratmadigi
sOylenebilir. Misir Diyar1 Miiftiisii bulunan Muhammed Necib 18 Agustos 1919
tarihinde Misir’da Bolseviklige karsi bir fetva vermistir. Bu fetvanin metni
donemin en Onemli basin1 arasinda yer alan Al-Ahram gazetesinde
“Bolseviklik Dini Yikiyor” bagligtyla yayinlanmistir. (Al-Ahram, 18 (Agustos)
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August 1919). Ayrica s6z konusu fetva El-Mukattam gazetesinde de
yayimlanmistir. (El-Mukattam, 18 August 1919).

Daha 6nce 1919 Aralik ayinda Chicherin’in Biitiin Rusya Sovyetlerinin VII.
Kongresi’ne sundugu raporda Dogunun uyanisindan sz ederek Iran, Cin, Kore,
Tirkiye ve Misir’da kapitalizm karsiti hareketlerin giin gectikce arttigr ve
kaybolan hiirriyetlerin tekrar kazanilmasi i¢in yapilan bu miicadelede yardimci
olunmasi gerektigi ifade edilmisti. (Armaoglu, 1984: 309). Buradan hareket
edilerek Misir’da 1919 ve 1920 li yillardaki komiinist hareketin partilesme
stireci de dikkate alindiginda Bolseviklige karsi fetva verilmesi daha anlamli
hale gelmektedir. Bu husus ayni zamanda Tiirk-Sovyet iligkilerine dikkatlerin
¢ekilmesinin de bir sebebi olmustur.

Al-Ahram gazetesinde “Kemalistler ve Bolsevikler” unvanli makalede
Anadolu’daki Mustafa Kemal ve arkadaglarinin Kafkasya tarafinda Bolsevik
Ruslarla irtibat kurmak igin ¢aba harcadiklar1 ifade edilerek, Istanbul
Hiikiimeti’nin Bolseviklige karsi Misir’da yayinlanan fetvayr gazetelerde
yaymnlattizi ve Bolseviklige karsi olarak Istanbul’daki hilafet merkezinin
korunmasi gerektigi konulu bir genelge yaymladigimi duyurulmaktadir.
Al-Ahram, 4 Eyliil (September) 1920). Bolsevikligi reddeden bu fetvaya karsi
kendilerini savunmak icin Misir komiinist hareketi mensuplar1 Tiirk-Rus
iligkilerini kullanma yoluna da gitmislerdir. Misir Bolsevikleri, Milli Miicadele
hareketi baglaminda Ruslar ile Tiirklerin kurdugu iliskiyi Islam ile komiinizm
arasinda bir iligkinin olabileceginin bir kanit1 olarak kullanma yoluna gitmislerdir.
(Bayumi, 1989: 41).

Al-Ahbar gazetesi 1920 yilinin ortalarinda Milli Miicadele hareketi ile
Ruslar arasindaki cereyan eden karsilikli haberlesme ve goriismelere baglh
olarak her iki taraf arasinda bir yakinlagmanin oldugunu sodylemekle
yetinmektedir. (Al-Ahbar, 16 May 1920, Bayumi, 1989: 42). S6z konusu
yakinlasmanin daha somut bir hale geldigi yine s6z konusu gazetede 26 Nisanda
Biiyilk Millet Meclisi Bagkani sifatiyla Mustafa Kemal Pasa’nin imzasini
tastyan ve Lenin’e gdnderilen mektuptan hareketle agiklanmaktadir. Ozetle her
iki devleti de tehdit eden yabanci emperyalizme kars1 birlikte miicadele etmek,
emperyalist devletlere kars1 miicadelede Rusya Bolsevikleri ile askeri harekat:
birlestirmek, Kafkas Seddi’nin yikilmasinda, Sovyet kuvvetlerinin Giircistan’a,
Tiirk birliklerinin de Ermenistan’a karsi harekatini, Azerbaycan’in da Sovyet
Rusya’ya katilmasinin kabuliinii, silah, cephane, para yardimi saglanmasini
isteyen mektubundan bahsetmekteydi. (Al-Ahbar, 29 Haziran (June) 1920,
Bayumi, 1989: 42).

Al-Ahbar gazetesi genel yaym yonetmeni olarak da gorev yapan Emin
El-Rafii, konuya iliskin yaymladig1 makalede, Bolsevik hareketin Anadolu’daki
Milli Miicadele Hareketi’ne destek ¢ikmasini takdir ve 6vgii ile karsilamaktadir.
Emin el-Rafii buna sebep olarak ise, eger batili devletler Bolsevik tehdidine
karsi koymak istiyorlarsa milletlerin hiirriyetine ve hiir iradesine saygi
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duymalar1 gerektigi, bu devletlerin diismanca tutumlarina devam etmesi halinde
bu durumun, milletleri komiinizmin oniinde set ve engel olmak yerine onlar1
komiinizmin kucagina ittigini belirtmektedir. (EI-Rafii, Al-Ahbar; 7 June 1920,
Bayumi, 1989: 42). Yine RAfii, Itilaf Devletlerinin tipk1 Anadolu’da oldugu gibi
Asya siyasetlerinin de artik iflas ettigini ve bu siyasetten Bolseviklerin
faydalandig1 goriisiine katildigini ifade etmektedir. (Al-Ahbar, 8 Haziran (June)
1920, Bayumi, 1989: 42).

Al-Ahbar gazetesinde, “Mustafa Kemal’in Hariciye Siyaseti” adli yazida
Mustafa Kemal’in yaptig1 resmi agiklamalardan yola ¢ikarak Tiirk dis politikasi
degerlendirilmektedir. Gazetede Moskova Antlasmasi Oncesindeki mevcut
durum Atatiirk’iin sozleriyle agiklanmaktadir. Bu konuda Atatiirk’iin, “Sovyet
Rusya Cumhuriyeti ile aramizdaki kardeslik iligkilerine gelince, o en iyi bir
yolda devam etmektedir. ve bu iliskilerin daha da gelistirilebilmesi igin
Moskova ile temsilcimiz araciligi ile her iki Hiiklimet arasinda bir siyasi
muahedenin akdedilmesi i¢in ¢alismalar yapmaktayi1z” sozlerine yer verilmistir.
(Al-Ahbar, 22 Mayis (May) 1921).

16 Mart 1921 tarihinde imzalanan Tiirk-Sovyet Dostluk Antlasmasi
Al-Ahbar gazetesinde “Tiirk ve Rus Hiikiimetleri Arasinda Siyasi Antlagma”
basligiyla verilmistir. Gazetenin Istanbul muhabiri tarafindan yazilan bu yazida
antlagsma maddeleri verilmekte ve seving duyuldugu ifade edilmektedir. (Al-
Ahbar, 11 Mayis (May) 1921). Bu antlagsmadan hareketle dogu meselesinin
yeni bir doneme girdigi, Avrupa’nin Orta Dogu’yu diizene koyma adina yaptig1
hakimiyet yarisimin Oniine nihayet gecildigi, Dogu'nun artik kendi islerini
kendisinin halledebilecegi, Dogunun sectigi yolda saglam yiiriidiigi ifade
edilmektedir. Bu yeni gelisme ile Tiirkiye’nin diinya siyasetindeki yerinin
kuvvetlendigini, su anki ve gelecekteki siyasi hasimlarinin oyunlarindan
kurtuldugu istiklalini korudugunu ve bundan sonra da Tirkiye’ye artik bir
katiiliiglin gelmeyecegi vurgulanmaktadir. (Bayumi, 1989: 46-47).

Kuvva-y1 Milliye’nin Yunanlilara karsi kazandigir basarilar Misir’da soz
konusu dénem itibariyla Tiirkiye aleyhinde nesriyatiyla bilinen El-Mukattam
gazetesinde Tiirklerin Bolsevikler ile olan irtibatina baglanarak gérmezlikten
gelinmeye calisilmakta ve Misir kamuoyunda Tiirklerin itibarin1 sarsmay1
amaglamaktadir. Gazetede, Bolsevizm’in Anadolu kdyliisiine sosyal kalkinmay1
saglayacak ilerlemeyi temin edecek kabul edilebilir tath bir fikir olarak takdim
edildigini ve aldatildiklar1 ifade edilerek adres olarak Tiirkiye’yi dostluk ve
adaleti ile bilinen Ingiltere’den baska bir giiciin kurtaramayacag1
belirtilmektedir. Ayrica sayet Ruslarin Mustafa Kemal’e silah ve miihimmat
yardimi olamasaydi Yunanlilara karsi zafer kazanilamayacagi ifade edilerek
Rus tehlikesine vurgu yapilmaktadir. (EI-Mukattam, 7 Haziran (June) 1920).
Daha sonra da El-Mukattam gazetesinde ayni uyarilar siirdiiriilmektedir.
Ornegin bu durum; “Tiirkler sunu idrak etmelidirler ki, Bolsevik Rusya’nin
hedeflerinin Rus Kayzer Imparatorlugu’nun hedeflerinden farkli olmadig
bunun su an ortaya c¢ikmamasinin sebebinin Rusya’nin kendi igerisinde
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Bolsevizm’i yerlestirmeye calismast ve Lenin’in su anda {ilkesini disarida zor
duruma sokacak girisimlerden kaginmasidir...” seklinde yorumlanmaktadir.
El-Mukattam, 13 Nisan (April) 1921, El-Mukattam, 14 Nisan (April) 1921,
(El-Mukattam, 30 April 1921).

Tiirk Milli Miicadele Hareketi’ni yakindan takip eden Al-Ahbar gazetesinde
resmi agizlardan yapilan alintilarla Milli Miicadele Hareketi’nin 6zellikleri su
sekilde belirtilmektedir. Tiirkiye kesinlikle Bolsevizm’e tabii olamayacaktir,
ciinkii Anadolu’daki hareket milli bir harekettir, Tiirk milleti Islam’in
prensipleriyle kaynasmis ve onun anlayisint benimsemis bir millettir,
Anadolu’daki hareketin tek amaci vatanin istiklalini saglamak, hilafet ve
saltanat makamini tehlikeden kurtarmaktir. (A. R., Al-Ahbar; 8 Nisan (April)
1921, Bayumi, 1989: 42). Bu noktadan hareketle Misir basininda Tiirkiye’nin
Sovyetlerin mihverine ¢ok fazla girmesi veya Tiirkiye’nin Bolseviklesmesi
konusunda ciddi bir kayginin tasinmadigi anlagilmaktadir. Bu durum, Misir’in
kendi i¢ biinyesindeki siyasi hareketliligin veya Misir sosyalist hareketinin
varligiin etkileri, bu varligin Tiirk-Sovyet iliskilerinden etkilenip etkilenmedigi
veya ne derece etkilendigi sorusunu da akla getirmektedir. Bu konuda ¢aligma
yapan Bayumi’ye gére Misir’daki komiinizm hareketinin 1921 yilinda Tiirk-Rus
yakinlasmasindan etkilendigine isaret eden bir belge bulunmamaktadir.
(Bayumi, 1989: 42). Buna sebep olarak Misir komiinizm hareketinin igeride
toplumsal destek yoluyla kendi varligimi koruma veya uluslararasi alanda
komiinizm hareketine baglanarak onlardan aldig1 destek ile kuvvetlenme
konusunda heniiz bir anlayig birliginin olusmamis olmasi ve bu konudaki
ihtilaflar yiiziinden heniiz hareketin alt yap1 olusturma siirecini yasamasi olarak
gosterilmektedir. (Bayumi, 1989, 43). Misir’a sosyalist fikirler ilk olarak aslinda
Avrupa’ya tahsil i¢cin gonderilen dgrenciler tarafindan getirilmistir. 1908 yilinda
alti1 yliz kadar Misirh Ogrenci Avrupa’da oOzellikle de Fransa’da egitim
gormekteydi. Bu silire¢ sonunda Misir’da “Misir Sosyalist Partisi” 1920 yilinda
kurulmustur. Joseph Rosentali, Hiisnii el-Arabi ve Anton Maran kuruculari
arasindadir. Parti, ismini 1922 yilinda “Misir Komiinist Partisi” olarak
degistirmistir. (Ismail, 1990: 3, Ginat, 1993: 22-24, El-Sayrafi, 1986, El-Samir,
1981).

Al-Ahram gazetesinde hemen Ikinci Londra Konferansi éncesinde 1921
Subat ayinda yayinlanan “Tiirkiye Meselesi-Avrupa ve Bolsevikler Arasinda
Tiirkler” baglikli makalede Atatiirk’iin Rusya politikast ve Avrupa arasindaki
dengelere iligkin tespitlerde bulunulmaktadir. (Al-Ahram, 3 Subat (February)
1921). Ozetle bu yazida “... Biz bugiin burada Ankara’daki liderlerin ortaya
koydugu amilleri sunuyoruz. Bu liderler, itilaf devletlerine karst mukavemet
etmeyi adil bir barigin sebebi olarak goriiyorlar ve mukavemet etmek kuvvete
ihtiya¢ duyar. Tiirkler bunun igin Bolseviklerle irtibat kurdular ve onlarin plani
icerisinde gii¢c ve cesaret kazandilar. Bu zamanda onlar tetikte ve uyanik idiler.
Ciinkii biitiiniiyle ve her seyden 6nce Bolsevikler ideoloji ve niifuz alanlarini
yaymaya biiylik 6nem veriyorlardi. Bu amagla Tiirkiye’ye el uzatiyor yardim ve
davette bulunuyorlardi. Lakin Tiirkler selamette degiller ve onlar idarelerini
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teslim etmis gdriinmiiyorlar. Tiirk halki Bolsevik mezhebi iizerine karar vermiyor.
Mustafa Kemal imkansizliklar igerisinde olan iilkesinin  hedeflerini
gerceklestirmek icin zorluk ve mesakkatten korkmadan Bolseviklerden kazanca
tevessiil etmeye karar verdi. Boylece iki zitlik arasinda bir uyum ortaya ¢ikti, bu
hususta baska bir yol da yoktu. Bolsevikler Mustafa Kemal’e ilk olarak bir
oneride bulunmuslardi. Bu iki ayr1 ordunun birbirinin giiciiyle genislemesiydi...
Kargilikli goniillerdeki menfi duygular silinmis olmamasina ragmen goriiniirde
Lenin ve Mustafa Kemal arasinda bir yakinlasma oldu. Bu Bolsevik ve Tiirk
iiyeler arasinda Bak{i Kongresi sirasinda tecelli etmisti... ve sonucta her iki kesim
bir araya geldiler. Yakinlasma devresi ve daha sonra karsilikli elestirilerin
ardindan vurugmalart kesindir. Cilinkii Tirk Tirk’tiir ve Rus da Rus’tur.
Bolseviklerin sozleri siyasetlerini de gosteriyor. Bunu Iran’da agiga ¢ikardilar.
Bolsevikler Iran’in kuzeyine girdiler. Onlarin Iran {izerinde géniillerinden
gecirdikleri bir amacglar vardi. Bundan daha fazlasim yapan Kayser Hiikiimeti
oldu mu? ve Lenin Hiikiimeti’nin istediginden daha fazlasmi Iran Hiikiimeti istedi
mi?... ”(Al-Ahram, 3 February 1921). Aym1 makalede devamla “...Mustafa
Kemal ve arkadaslar1 biitiin bunlart biliyorlar. Onlar Tiirkiye’'nin barisi icin
Sevr’in sartlarina karst gelmeyi ilke edinerek doguda biitiin yonleri ile Bolsevik
baglantisin1 kullaniyorlar. Mustafa Kemal ve arkadaslari Bolsevik degiller,
Bolseviklere giivenmiyorlar ve onlarla birlikte yiiriimenin selametinden de emin
degiller... Anadolu’da hayatini, miilkiini korumak i¢in mukavemet eden Tirk
milletidir. Tiirk halki, bu durumda yasamaktansa gengleri icin yeni bir teceddiit
i¢in baris ve siikiin igerisinde yasamak istiyor. Tiirkiye, Bolseviklikle birlikte olup
onlarin tarafinda bir set vazifesi gormek gibi bir konuda ittifak etmiyor...”
(Al-Ahram, 3 February 1921).

Misir basmminda Yusuf Kemal’in (Tengirsek) Mayis 1921 de Disisleri
Bakanligima getirilmesinin Sovyetlerle olan iliskilerde bir kazang oldugu
belirtilmektedir. Yusuf Kemal’in de Bekir Sami gibi Rusya’ya geldigi,
Rusya’nin siyasetini yerinde inceleme ve gozlem imkani buldugunu dahasi
Rusya’ya gidis ve doniisiinde Azerbaycan yolunu kullandigini, kendi gozii ile
Bolseviklerin oralarda nasil bir yikima sebep olduklarim gordiigi
belirtilmektedir. Yeni Disisleri Bakan1 olarak Yusuf Kemal’in Sovyetler Birligi
ile olan iliskilerde Ankara’nin temel politikasi olan milli dis siyasetin diginda
bir tutum sergileyecek birisi olmadig1 da vurgulanmaktadir.

Londra Konferansi sonrasinda 13 Haziran 1921 tarihinde Fransa ile resmen
miizakereye baslanmasi ve Ankara Itilafnamesi’nin imzalanmasina kadar gegen
siirecte Ingiltere’nin uluslararasi alanda yalmzlastirilmasi El-Ahram’in Istanbul
muhabiri tarafindan su sekilde yorumlanmaktadir. Muhabir, “Ingiltere ve
Anadolu Arasinda Siyasi Iliskiler” adli yazisinda Tiirklerin Moskova’da
yaptiklar1 antlasmadan sonra Fransa ve Italya ile de yakinlasma igerisine
girmelerinin bir sonucu olarak Ingiltere’nin bélge stratejisinin bozuldugu ve bu
durumda Ingiltere’nin bolge icin bir siyaset degisikligi yapmak hazirliginda
oldugu ve bu degisikligi yapmasi gerektigini belirtmektedir. Bu durumun
Ingiltere’yi bolgede yalnizlastirdigi ve Tiirkiye’nin bu durumdan ¢ok iyi bir
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sekilde yararlandigin1 da ifade etmektedir. (M. A., Al-Ahbar, 22 June 1921).
Sonug itibariyla itilaf Devletlerinden birisi olan Fransa’yla Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Hiikimeti arasinda diplomatik bir basart olan Ankara
Itilafnamesi Mustafa Kemal ile Franklin Bouillon arasindaki goriismeler
sonrasinda 20 Ekim 1921 tarihinde Ankara’da imzalanmustir.

1929 yilina gelindiginde ise Tiirkiye’nin Sovyetlesmesi gibi bir konunun
Oonemini kaybettigi Tiirkiye’nin bolgede baris igerisinde sinir giivenligi dikkate
alan bir politik anlayista oldugu belirtilmektedir. Tiirk-Sovyet iliskileri
baglaminda 1929 yilinda Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi Disisleri Halk
Komiseri Yardimcist L. M. Karahan’in Ankara ziyaretinin degerlendirildigi
Al-Ahram gazetesinde, “Tiirkiye, Rusya’dan ayrilmak hususunda tek basina
kalmamak icin baska bir devlete dayanmadan evvel c¢ok ihtiyatkar davraniyor”
denilmektedir. (Al-Ahram, 27 November 1929). Yine aymi yil El-Siyasa
gazetesinde yapilan degerlendirmede Asya’da Tiirkiye’nin Rusya ile birlikte
fran’1 da yanmna alarak bir cephe olusturdugu vurgulandiktan sonra dis
politikada Tiirkiye’nin Oncelikle smirlarimi korumaktan baska bir amacinin
bulunmadig: tespiti yapilmaktadir. (El-Siyasa, 07 April 1929).

Bu konuda Bayumi, Ruslarin Islam diinyasindaki devletlerle iliski kurma
cabasini batilt sOmiirgeci giiclere karsi yapilan savunma ve miicadeleleri
desteklemelerinin asil amacinin Carliga karsi yapilan ve yeni dogmus olan
devrime igeride ve disarida destek arama ve Ozellikle basta Ingiltere olmak
tizere Rusya iizerindeki devletlerin baskisini azaltmak olduguna da isaret
etmektedir. (Bayumi, 1989, 43).

Bayumi Tiirk tarafimn  Ruslara yakinlagmasmi su  gerekgelerle
acgiklamaktadir. Milli Miicadele hareketi bir taraftan kendisini uluslararasi
alanda kabul ettirmeye diger yandan Rusya ile olan sinirini1 bu dayanisma ile
emniyet altina alarak Tirk vatanini istild eden isgalcilere karsi yonelmeye ve
onlarla miicadele etmek amacindaydi. Ayrica igeride faaliyet gosteren sol
kurulus ve partilerin de destegini kirmak istemiyordu. (Bayumi, 1989, 43).

SONUC

Mustafa Kemal Onderliginde baglatilmig olan Tirk Milli Miicadele
Hareketi’nin dig politikasi, dénemin diinyasinin gerceklerini goren bir anlayis
ile sekillendirilmistir. Milli Miicadele donemi Tiirk dis politikasinin esasin
Atatiirk’lin belirledigi tam bagimsiz yeni bir Tiirk devleti kurmak diigiincesi
olugturmaktaydi. Amasya Genelgesi ile milll bagimsizlik ve egemenlik
diisiincesi agiklanmis, Erzurum ve Sivas Kongreleri ile bu husus ilan edilmis,
Biiyiik Millet Meclisi’nin agilmasi ile de saglam bir temele oturtulmustur. Yeni
Tiirk devleti tam bagimsizlik ilkesini esas alirken Misak-1 Milli ile de sinirlarin
gercekei bir bicimde ¢izmistir. Bu baglamda dis politikanin gercevesi; tam
bagimsizlik, karsilikli haklara saygi, i¢ islerine miidahalenin reddi ve bu esaslar
igerisinde komsu tlkeler ve diinya ile baris igerisinde iyi iligkiler kurmak olarak
ifade edilebilir.
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Milli Miicadele doneminde hem Sovyet Hiikiimeti hem de Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Hiikiimeti’nin Batili Devletler ile miicadele igerisinde olmasi
1921 Moskova Antlagmasinin imzalanmasinda énemli bir etken olmustur. Bu
donemde iki devlette, Batili emperyalist devletlere karsi ortak hareket
edebilmek icin bir yakinlagsma politikasini amag¢ edinmistir. Bu donemde
baslayan Tiirk-Sovyet yakinlasmasi ve nihayet Tiirk-Sovyet ittifaki, Lozan
Antlagmasindan sonraki donemde de Batili devletlerin Tiirkiye’ye karsi
uyguladiklar1 politikalarin etkisinde bir gelisme gostermistir.

Milli Miicadele siirecinde Sovyetler Birligi ile komsuluk iliskileri
gelistirilmis ve Batiya bir mesaj verilmeye ¢alisilmistir. Boylece, Batili iilkelere
gerektigi takdirde Sovyetler ile birlikte hareket edilebilecegi gosterilmistir.
Batili devletler tarafindan bu durum dikkate alinarak Tiirkiye’nin Bolsevik
olabilecegi endisesi sikca dile getirilmistir.

Batida Ingiliz basininda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikimeti’nin Sovyet
Hiikiimeti ile kurdugu yakin iliskiye siipheyle bakilmaktaydi. Ozellikle
muhafazakdr basin bu kaygiyr dile getiriyor ve bu durumu, Tiirkiye’nin
Bolsevik olmasi olarak degil de, sartlarin zorlamasiyla olustugu seklinde
gérmek istiyordu. Daha &nce Ingiliz gazetelerinin biiyiik bir béliimiiniin,
Tiirkiye Hilkimeti’nin gergekte Bolsevik olduguna ve buna bagl tavirlar
sergiledigine inanmalarina ragmen Lozan Antlagmasinin imzalanmasindan
sonra Tiirkiye ve Tiirk Hiikiimeti iizerindeki Bolsevik etkisi konusunda Ingiliz
siipheleri hafiflemistir. 1927 yilina gelindiginde artik biitiin ingiliz basim
Tiirkiye tizerinde Sovyet etkisi olmadig1 konusunda hemfikirdir. Sonugta, daha
baslangicindan itibaren ¢ok zekice bir diplomasi ile Tirkiye iizerindeki
Bolsevik tesirden kuskulanan Batiya karsi bu konunun, Atatiirk tarafindan
ustaca kullanildig1 anlagilmaktadir.

Misir’da Tiirk-Sovyet iliskileri konusunda temel anlayisi olusturacak olan ilk
tepki 1919 yilinda Bolsevikligin Islam dinini tehdit ettigi gerekcesiyle Misir
diyar1 Miiftiisii bulunan Muhammet Necib’in bir fetvasiyla baslamistir.
Al-Ahram gazetesinde Tiirk-Sovyet iligkileri haberler seklinde duyurulurken
Tiirkiye’nin iginde bulundugu sartlar ve uygulanan politikalar agisindan daha
1921 yilinda sz konusu iligkilerin karsilikli ¢ikarlara dayandigr ve Tiirkiye’nin
Bolsevik olamayacagi vurgulanmaktadir.

El-Ahram gazetesinde mevcut gelismeler oncelikle haberler baglaminda
izlenmis 1921 yili Londra Konferansi oncesine gelindiginde ise Diinyada
gelisen mevcut siyasi durumun Tirkleri Sovyetlere yakinlagtirdigint bunun
konjonktiirle ilgili oldugunu Mustafa Kemal’in adil ve kalici bir barig igin
calistigim1 bunun icin Itilaf Devletlerine karst mukavemet ettiini ve
savunmanin kuvvete ihtiya¢ duydugunu bunun i¢in de Avrupa-Rusya dengesi
igerisinde Bolseviklerle irtibat kurdugu belirtilmektedir. Burada da Tiirkiye’nin
siyaseten Sovyet Hiikimeti’yle baglanti kurdugu ve bunun Bolsevik olma
anlamina gelmedigi 6zellikle vurgulanmaktadir.
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Ingiltere yanlis1 ve Tiirkiye aleyhinde nesriyatiyla bilinen El-Mukattam
gazetesinde ise Tiirkiye'nin Ingiltere’nin adaletine giivenmesi gerektigi
Bolsevikligin Anadolu koyliisiine ¢ok tath bir fikirmis gibi takdim edildigi
aslinda Sovyetlerin hedefinin uzun vadede Tirklerin aleyhine oldugu
vurgulanmaktadir. Ayrica iliskilerin bu sekilde seyri halinde gelecekte
Tirkiye’yi bir tehlikenin bekledigi vurgulanarak gozdagi verilmektedir.
Anadolu’daki milli miicadeleye iliskin hemen biitiin haberleri Yunan sefareti
araciligryla Yunan genelkurmayindan aldigi bilinen ve tarafsiz olmayan s6z
konusu gazetenin 6zellikle Tiirkiye aleyhine siirdiirdiigli yayin politikas1 Lozan
Antlagmasina kadar devam etmis ve Antlagmadan sonra yayin politikasinda bir
degisiklik olmustur.

Milliyetci yayin politikasina sahip olan Al-Ahbar gazetesinde Tiirk-Sovyet
iligkileri daha yakindan izlenmis ve gerek yapilan antlasma ve goriismeler ve
gerekse karsilikli agiklamalar yakindan takip edilmistir. Al-Ahbar’da Batil
devletlerin ozellikle Ingiltere’nin Dogu politikasinin iflas ettigini ve bu
boslugun Sovyetler tarafindan dolduruldugunu daha basindan itibaren
belirterek, Tiirkiye’nin diinya siyasetinde yerinin kuvvetlendigi, bunun
Tiirkiye’nin Bolseviklesmesi anlamina gelmedigi ve Tiirkiye’nin Sovyetlere
tabi olmayacag ifade edilmektedir.

Sonuc olarak, Batili iilkeler 6zellikle Ingiltere tarafindan Tiirk-Sovyet
iligkilerinin algilanig bi¢imi dikkate alindigi zaman Tirkiye’nin Bolsevik
olabilecegi endiselerine ragmen Misir basininda bu iliskilerin Batil1 iilkelerdeki
kadar fazla bir etki yaratmadigi, dogu-bati baglamindaki konjonktiirle
degerlendirildigi, Batili iilkelere karsi Atatiirk’lin politik tavrinin dikkatle
izlendigi seklinde ifade edilebilir. Misir basminda s6z konusu iliskilerin
ideolojik gerekcelere dayanmadigi, 1. Diinya Savasi sonunda gelisen siyasi
atmosfere bagl olarak gelistigi ve Tiirk Hiikiimeti’nin izledigi tutumun soz
konusu sartlara uygun gergekgei bir politik tavir olarak algilandigi séylenebilir.
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