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OZET

Tarihi siirecte insam ilgilendiren, soyut ve somut her sey kiiltiir terimi ile
aciklanabilir. Bu nedenle kiiltiir tipki canlilar gibi dogar, gelisme zeminine bagh
olarak, hizli veya agir ama mutlaka gelisir, gelisirken degisir veya oliir, yerini
baska bir kiiltiir alir.

Kiltiirlerdeki yasama, degisim olayinda iki kavram iizerinde durmak
istiyoruz. Zira bu iki kavram, birbirine yakin hatta ¢ogu zaman biri digerinin
yerine kullanilmis, kullanilmakta olan “Modernlesme ve Cagdaslasma” olayini
ele almak istiyoruz. Cagdaslasma olayt Ronesans ile ilgili olup, bati
diinyasindaki antik cagin bilim, sanat ve diisiincesinin XV. ylizyll insanin
ihtiyacina cevap verecek bicimde, XV. yiizyil bilgi ve teknolojisi ile dizayn
edilip yasanir konuma getirilmesidir. Bati1 diinyasindaki kiiltiirel degisme ve
gelisme, Ronesans ve dolayisiyla ¢agdaslagsma temeli lizerinde cereyan etmistir.
Modernlesme ise, ¢agdas konuma gelebilen kiiltiirel unsur ve degerlerin bir
baska topluma “Modernlesme” olarak yansimig ve yansitilmaktadir.

Tebligimizde “Modernlesme” ve “Cagdaslasma” kavramlarini tarihi siireg
icerisinde ele almak suretiyle zaman zaman kiiltlir hayatimizdaki kavram
kargasasina agiklik getirmek ve ozellikle de Biiylik Atatiirk’iin “Cagdas
Medeniyet” soziinden hareketle konuyu incelemek istiyoruz.

Anahtar Kelimeler: Kiiltiir, degisme gelisme, modernlesme, ¢agdaslasma.

Gunliik hayatimizda sik¢a kullanmis oldugumuz “gagdaslagsma” ve
“modernlesme”  kelimeleri  bilim ve kiiltlir hayatimiz1  yakindan
ilgilendirmektedir. Farkli meslek gruplar1 ve yaslardaki insanlarla yapmis
oldugumuz goriismelerde s6z konusu terimlerin gergek manalarindan farkl
yerlerde kullanilmakta oldugunu gordiik.

Toplumlarin, kendi degerlerini, kurumlarin1 gelistirmek ve hayata
kazandirmak yerine kendisine sunulan degerleri benimseme, kabullenme ve
yasama egilimi vardir. Burada bireyler hizli hareket ve degisim igerisinde
birbirlerine benzeme yaris1 igerisine siiriikklenmistir. Modernlesme siirecinde
nereden, ne zaman ve nasil geldigi belli olmayan degerler bir riizgar hiziyla
toplumlar1 ve dolayisiyla bireyleri siiriiklemektedir. Bu riizgarin yonii, kaynagi
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ve siddeti siirekli degisebilmektedir. Modernlesmede, toplumlarin kendi
entelektiielini yetistirememesinin yani sira, kendi degerlerini koruma egilimi ile
degisimden yana olusu arasinda acik veya gizli bir miicadele s6z konusudur. Bu
durumda, toplumun kiiltiirel degerlerini koruma ve yasatma konusundaki israrci
tutumu muhafazakarlik sozii ile ifade edilir olmustur. Ancak iletisim
araclarindaki degisime paralel olarak toplumlar ve insanlar arasindaki iliskilerin
yogunlastigi bir donemde koruma yani muhafazakarlik zaman zaman tutuculuga
ve hatta bagnazliga doniismektedir. Zira degerlerini, ¢cagin degisimlerine ve
gelismelerine karst muhafaza etme direnci tutuculuga dontismektedir.

Cagdaslasmanmin Tarihi Boyutu

Tarih boyunca insan1 ilgilendiren hemen her sey maddi olsun manevi olsun
kiiltiir terimi ile izah edilmistir. Su hélde insanlik tarihi ile varolan ve bugiinde
devam eden kiiltiir bir canli varlik gibi dogar, biiyiir, gelisme zemini bulursa
hizla veya agir agir ama mutlaka gelisir, gelisirken degisir hatta zemin ve
zamana gore Oliir, onun yerine de bir baskasi gelir. Bu tanimla kiiltiiriin canli
oldugunu ifade etmek istiyoruz. Kiiltiir ve toplum hayatindaki degisme olayz,
kendi igerisinde yani cagdaslasma veya basat toplumlarin c¢agdas konuma
ulastirmis oldugu degerleri modernlesme adi altinda benimseme seklinde
olabilir. Bize gore kiiltirde degisme ve gelismenin ¢agdaslasma bi¢iminde
olmasi toplumlarin yasamasini ne dl¢iide olumlu etkiliyorsa, modernlesmede o
6l¢iide olumsuz etkilemistir. Gliniimiizden geriye dogru gidecek olursak miize
ve arsivlerdeki oli kiiltiirler, yasama giiclinii kaybetmis yani ¢agdaglasamamis
modernlesme siirecinde kendi degerlerini yasatamadiklari igin tarihteki olil
kiiltiirler mezarligina terk edilmislerdir. Kiiltlirli yasama sansini kaybetmis
toplumlar da 6li milletler mezarliginda yerlerini almiglardir.

Konuyu tarihi siireg igerisinde ele alacak olursak, Bati diinyasinda kilisenin
taassubu altinda insan ilgilendiren hemen her konunun kilisenin iznine bagh
olarak yasandigi dénem yaklasik XV. ylizyilina kadar devam etmistir. Antik
cagdan Ronesans hareketine uzanan zaman c¢izgisinde batida akil yerine dini
kurallar hakim olmustur. Aynmi yiizyillar igerisinde yani XVI. yiizyilina
gelinceye kadar Tiirk-Islom aleminde ise akil, din ve bilim uyum halinde
olmustur. Bat1 Ronesans ve reform hareketlerini gergeklestirirken, Tiirk-Islam
diinyasi; akil, bilim ve dusiinceyi ihmal etmis, dini kurallarin ¢6éziim igin
anahtar olmasi yoniinde degisime ugramistir.oysaki Bati’da Reform ve
Ronesans hareketinin onciileri kendi diinyalarina, Tiirk-Islaim diinyasinin o
yiizyildaki modeli olarak gordiikleri Osmanli’y1 6rnek gostermislerdir. Nitekim
Reform hareketinin onciisit Martin Luther’in “Ey Almanlar, birakiniz Tirkler
Almanya’yr istila etsinler. Hakkin, adaletin ne oldugunu Tirkler size
ogretecektir.” Aym sekilde Ronesans hareketinin Onciilerinden Italyan T.
Campanella’nin Giines Ulkesi adl1 eserinde “Ben bir giines iilkesinin hasretini
¢ekiyorum. Bu iilkede gece olmasin ve insanlar karanlik mefhumunu orada
tammasin. Giines Ulke’yi yeryiiziinde bulmak miimkiin mii? Fikir hiirriyetine,
vicdan hiirriyetine, lisan hiirriyetine ilismeyen Tiirklerin varligi hi¢c olmasa
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yarin, bana boyle bir iilkenin olacagini zannettiriyor. Mademki disiinceyi
zindana koymayan, hakikat sevgisini zincire vurmayan bir millet, O cesur ve
adil Tiirkler var...” sozleri anilan yiizyilda Bat1 ve Tiirk-Islam aleminin insana
ve insani insan yapan degerlere bakisini agik¢a gostermektedir. Ancak XXI.
yiizyilda ayni 6zlemin bati diinyasinin hayata gecirmis oldugu insani degerlerde
mevcut oldugu da bir gercektir.

Osmanli Devleti’nin XVI. yiizyildan sonra hemen her konuda “degisme”
yerine mevcudu “muhafaza” etme duygusuna kapilmistir. Bir yoniiyle Osmanlt
kiiltiir klasiszmini yapmis, kaliplasmus ve kaidelesmistir.oysaki Osmanl
Devleti, mevcut degerleri muhafaza donemine girdiginde bati1 diinyas1 Ronesans
ve reformu baglatmistir.

Cagdaslasma hadisesi insanlik tarihi ile es zamanlidir. Zira toplumlar
cagdaslasmasaydi yasadiklar1 donemde sabit kalirlar veya bir bagka toplumun
fikri-fiili baskisiyla yeni bir doneme gegebilirlerdi. Iste bu gecis hadisesi, baska
toplumlarin gelistirmis oldugu deger, teknik ve hayat tarzini aynen kabul ederek
modernlesme veyahut da kendi kiiltiirel degerlerini ve kurumlarmi cagin
ihtiyacina cevap verecek bir bi¢cimde, bilim ve teknolojiyi kullanmak suretiyle,
gelistirmeleri héalinde mimkiin olmaktadir. Tarih boyunca bir toplumun
cagdaslastirdigl degerler diger toplumlar icin modernlik olmustur. Modernlige
bagimli olan toplumlar 6nce kiiltiirel, sonra ekonomik ve daha sonra da siyasi
manada somiirge olmaktan kurtulamazlar.

Bat1 diinyasindaki Ronesans, bir cagdaslasma hadisesidir. Ciinkii, Bati
toplumunun antik ¢agindaki bilgi, diisiince ve sanatinin XVI. yiizyilin insaninin
ihtiyacina cevap verecek sekilde yeniden dizayn edilerek hizmete sunulmasidir.
Cagdaglasmanin temel sartlarindan birisi de birey olabilmektir. Bati
diinyasindaki ¢cagdaglasma, uzun bir tekdmiilden sonra tebaanin ihtiyacina cevap
bulma seklinde gelisirken, Osmanli toplumunda mevcut degerler ihtiyaca cevap
veremedigi igin bati toplumunun cagdas deger ve kurumlari tebaanin adina
tepeden, yonetimden, modernlik héalinde Tanzimat, Islahat ve yenilikler adi
altinda uygulanmaya konmustur. Modernlik siirecinde Osmanli ve diger
Tiirk-islam  toplumlar1  entelektiiellerini  yetistirememenin  sikintisindan
kurtulamamistir. Daha baska bir ifade ile Tiirk-Islim diinyasinda cagdaslasma
yerine modernlesme telkin edilmistir. Bu yilizden kendi degerlerini, kurumlarini
gelistirme, hayata gecirme yerine reform, 1slahat adi altinda kendisine
sunulanlar1 yani bagka toplumlarin ¢agdaslastirmis oldugu degerleri benimseme
ve hayat tarz1 Héline getirme yoniinde adimlar atilmig ve bu tiir degisimlerin
basia modern s6zii eklenmistir.

Bat1 diinyasindaki Ronesans, Reform ve Aydinlanma Donemi’nin sonundaki
uluslasma ulus devlet cagdaslasmasi olarak tanimlanabilir. Bati diinyasinin
sahip oldugu ortak degerler c¢agdaslasmanin {iriinii olarak gelisme ve
degismesini siirdiiriirken ¢agimizdaki degisme ve gelismelerin disinda kalmug
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olan toplumlarda ise degerler ve kurumlar modern, modernlik ve modernlesme
ile tammmlanmustir.

Konuyu giinliik hayatimiza indirgeyecek olursak; miizik, giyim-kusam,
yeme-igme, egitim, mimari hayatimzi ilgilendiren hemen her konuda
cagdaslasma ve modernlesme bir kavram kargasast hilinde tanimlanmaktadir.
Opysaki kendi kiiltiirel degerlerini ¢cagdaslagtiramayan toplumlar modernlik adi
altinda baska toplumlarin deger hiikiimlerini hayata gegirirler. Tarihte kendi
degerlerini cagin ihtiyacina cevap verecek sekilde gelistirerek toplumun
hizmetine sunamamis olan milletler 6lii milletler mezarligina yani miize, arsiv
ve kiitiiphanelerdeki yerlerini almislardir. Konuyu biraz daha acacak olursak,
kendi musikini ¢agm ihtiyacina cevap verecek bicimde gelistiremeyen yani
cagdaslastiramayan toplumlarin gencleri baska toplumlarin miiziklerini
benimser, zaman igersinde kendi musikiniz gelisme ve degismedeki yerini
alamayinca miizelik olur.

Sehirlerimizdeki yapilanmada, ¢agdaslasmanin yerini modernlesme aldigi
icin modernlik adina sehirlerimiz beton yiginlarina doniistiiriilmiistiir. Yapilan
modern binalarin hangi unsurunda kiiltlirimiiz temsil edilmektedir? Su halde
modernlik adina maddi kiiltiirimiiz ulusal degerlerimizden uzaklastirilmaktadir.
Siilaymaniye’yi  Selimiye’yi yaratan bir milletin ¢ocuklari, giiniimiizde
modernlesme ugruna Tiirk sehirlerini ¢irkinlestiren beton yiginlarina kars
cikmali, ayni teknik ve malzeme ile ¢caginin en giizel mimari eserlerini ortaya
koyabilmelidir. Aksi takdirde uzak degil 50 yil sonra Anadolu sehirlerindeki
fiziki yapilanlar hangi unsur ve yonleri ile bizim sehirlerimiz oldugunu
nesillerimize nasil anlatabiliriz? Biiyiik Atatiirk’iin doneminde Anadolu’da insa
edilmis olan “Neoklasiszm” olarak adlandirdigimiz Cumhuriyet déneminde
cagdas Tiirk mimarisini temsil eden eserler takibeden donemlerde modernlik
ugruna terkedilmistir. Oyleki fiziki yapilanmaya paralel olarak is yerlerimizin,
iretmis oldugumuz sanayi iirlinlerinin adlari modernlik ugruna bizim
toplumumuzun kiiltiiriinii yansitmamaktadir. Bu modern olma ugruna kiiltiirel
Kirlenmedir.

Atatirk doneminde Baglatilmis olan Uluslasma (Milletlesme)  bir
cagdaslagsma hareketidir. Ancak daha sonraki devirlerde diinyamizi etkisi altina
almis olan birtakim izmler (Hiimanizm, Sosyalizm, Fasizm, Kominizim,
Globalizm vb.) uluslasma siirecini olumsuz yonde etkilemistir. Cilinkii Bati
diinyasinda Uluslagsma Ronesans, Reform ve Aydinlanma Cagi’nin eseri olup,
onun mimarlari1 da s6z konusu devirlerin fikir bilim ve sanat adamlari1 olmustur.
Ancak Atatiirk sonras1 Tiirkiye ‘de bilim, sanat ve fikir adamlarinin birtakim
“izmlere” kapilip diinyaya izmlerin penceresinden bakmalart uluslagma yani
cagdaslagma siirecini olumsuz yonde etkilemistir.

Atatiirk, Cumhuriyet’in 10.y1l1 konusmasinda “Milli kiiltiriimiizii ¢agdas
uygarlik diizeyinin {izerine ¢ikaracagiz.” veciz sozleri modernlesmeyi degil
cagdaslasmay1 hedef olarak gostermistir. Kiiltlirel alanda tarihi kdklerimizden
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beslenerek uluslasmamiz, ¢agdaslasarak diinyaya agilma ve gelecege giivenle
bakma yoludur. Konunun uzmanlarindan merhum Miimtaz Turhan ¢agdaslagsma
ile ilgili olarak “Kiiltiir olarak bat1 kiiltiiriinii benimsememiz imkansizdir. Fakat
bati medeniyetinin esas unsurlarin1 benimsememiz miimkiindiir.” ifadesini
kullanmustr.

Egitimde modernlik ugruna atilmig olan adimlar, nesillerimize verilmis olan
egitim, ililke ve igerisinde yasadigimiz diinyanin gergeklerini kavramaya,
¢oziimler iiretmeye ve gelecege tasimaya yetmemektedir. 1739 sayih Tiirk
Milli Egitim Kanunu’nun 2. maddesi “Tiirk milletinin biitiin fertlerini Tirk
milletinin kiiltiirel degerlerini benimseyen koruyan ve gelistiren yurttaglar
olarak yetistirmektir.” demektedir. Yillardan beri bu kanun sézle ifade edilmis,
agrilikli olarak yabanci uzmanlara itibar eden programlar hazirlanmak suretiyle
cagdaslasma yerine sunulan sézde modern uygulamalara itibar edilmis ve
edilmektedir. Egitimde sadece okumayi sokme degil, okuma, yazma, giizel
yazma ve okuma sevgisi asilanmalidir. Ayrica, bilginin yani sira, ¢ocuklarimiza
sanat ve spor agirlikli olarak yeteneklerini gelistirebilmeleri konusunda 6n ayak
olunmalidir. Bu siireg icerisinde okuma sevgisi ve aligkanliginin kazandirilmast,
yeteneginin kesfi ve Ozellikle 1739 sayih Tiirk Milli Egitim Temel
Kanunu’nun ruhuna uygun c¢agdas manada bir egitim verilmesinin sadece
Ozlemini ¢ekmiyoruz, ilkemizi cagin Otesine tasiyacagina inandigimiz
genglerimizin yasamakta oldugu karamsar tablonun igerisinden c¢ikartilmasi
geregine de inaniyoruz.

Biiyliik Atatiirk’iin “Muassir milletler seviyesinin tizerine ¢ikma”, milli
sairimiz Mehmet Akif Ersoy’un “asrin icabi” olarak tanimlamis olduklar
diisiince, asla ve asla modernlesme olmayip cagdaslasmadir. Cagdaslagma
hareketini de Tirk milletinin kiiltiirel degerlerinin, kurumlarinin ¢agin
ihtiyaglarina cevap verecek bicimde ve ¢agimizdaki bilgi ve teknolojiden
yararlanilarak yeniden dizayn edilmesi yani ihtiyaca cevap verecek konuma
getirilerek hizmete sunulmasi olarak tamimliyoruz. Igerisinde yasadiginuz
yiizyilda, toplumlarin ¢agdaslagsma ile ulusal degerlerini ve buna bagli olarak
varliklarini koruyabilecekleri ve gelecege tasiyabilecekleri tarihi bir gercektir.
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