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NOSTRATIK DIiL TEORISIi iCERISINDE
ALTAY DIiLLERIi

ARIKOGLU, Ekrem"
TURKIYE/TYPLIMS

OZET

Nostratik dil teorisi, isim babaligin1 Holger Pedersen’in yaptig1 ve Illig
Svitig’in gelistirdigi; Afro-Asyatik, Kartvel, Elam-Dravit, Hint-Avrupa, Ural-
Yukagir, Eskimo-Aleut, Altay, Kore ve Japon dillerinin ayn1 kokene dayandigim
savunan bir teoridir.

Bu teoriye gore, giiniimiizdeki pek ¢ok dil ailesi MO 14.000-10.000 yillarinda
ayn1 kokene dayaniyordu. 8.000 yil 6nce Altay dil grubu ana gruptan ayrildi.
Fakat glinlimiizde pek ¢ok leksik unsur tarihi baglarin tespit edilmesine yardimci
olmaktadir.

Altay dilleri veya dil grubunun diger dil aileleriyle olan baglari, 6rnek
kelimelerle gosterilmektedir. Bu baglantilar daha ¢ok leksik unsurlarla sinirli
tutulmustur.

Anahtar Kelimeler: Nostratik dil teorisi, Altay dil grubu, dil teorisi, diinya
dil gruplar.

ABSTRACT

The Nostratic language theory, the brainchild of Holger Pedersen and developed
by Svitig, is a theory which defends the view that The Afro-Asiatic, Kartvel,
Elam-Dravid, Indo-European, Ural-Yukagir, Eskimo-Aleut, Altai, Korean, the
Japanese language stem from the same root. According to this theory, language
families of our time shared the same root around B.C. 14.000-10.000. The Altaic
language group was separated from the main group 8.000 years ago. However,
many lexical characteristics of this group enables us to establish historical ties
with the main group.

Relations of Altaic languages and language groups with other language
families are shown with sample words. There relations have been limited to
lexical elemants.

Key Words: Nostratik language theory, Altaic language group, Language
theory, world language groups.
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GIRIS
Diinya dillerinin birbiriyle koken akrabaligi konusundaki goriislerin uzun

bir gegmisi vardir. Bu konudaki ilk ciddi kuramci olarak Avrupa ve Hint dilleri
arasindaki yakinlig1 1786 yilinda kesfeden Sir William Jones kabul edilir.

“Nostratik™ terimini ilk kullanan Holger Pedersen’dir. Pedersen, bu terimi,
1903 yilinda yazdig: “Tiirkische Lautgesetze” adl1 makalesinde Hint-Avrupa ile
baglantil1 diller i¢in kullandi. Terim, Latince nostrates (bizim iilkenin insanlar)
kelimesinden geliyordu.” (Ercilasun, 2004: 27).

Ilig-Sviti¢’in fikirlerinden genis dlciide faydalandig italyan bilim adami A.
Trombetti, yirminci ylizyilin basindan itibaren yayimladigi ciddi cahsmalarla
Hint-Avrupa dilleriyle diger dil aileleri arasmdaki akrabaligi ortaya koydu
(Trombetti, 1905, 1908, 1923).

Nostratik dil teorisisini gelistiren bilim adami Illig-Svitig’tir. Svitir’in
caligmalar1 6limiinden sonra yayimlanir.

Bizim bu yazi igerisinde caligmalarini genis 6l¢iide ele alacagimiz kisi ise Rus
Nostratik okulu temsilcilerinden Sergey Starostin’dir.

Ulkemizde Nostratik dil ailesinden ilk bahseden kisi Ahmet B. Ercilasun’dur.
Ercilasun 6nce Tiirk Dili Tarihi kitab ile (Ercilasun, 2004: 27-32), daha sonra
yazdigi iki makaleyle (Ercilasun, 2007a, 2007b) Tiirk bilim diinyasini Nostratik
ve Avrasyatik dil ailelerinden haberdar etti.

Nostratik Dil Teorisi ve Altay Dilleri

Vladislav M. Illig-Svitig, Oliimiinden sonra yayimlanan ¢ ciltlik Opit
Sravneniya Nostraticeskih Yazikov (Illig-Svitig; 1971, 1976, 1984) adli
eserinde Sami-Hami, Kartvel, Hint-Avrupa, Ural, Dravit ve Altay dillerinde
ortak oldugunu disiindiigii 378 kelimeyi inceler. 378 kelime igerisinde Hint-
Avrupa 250, Altay 247, Hami-Sami diller 243, Ural 214, Dravit 184, Kartvel 146
kelimeyle temsil edilir.

Mlig-Svitig’in eserinde, Altay dilleriyle Hint-Avrupa dilleri arasinda 153,
Hami-Sami dilleri arasinda 148, Ural dilleri arasinda 143, Dravit dilleri arasinda
127, Kartvel dilleri arasinda 92 kelimenin ortak oldugu goriiliir.

Illig-Svitig’in caligmasinda sadece kelimeler degil, ortak oldugu diisiiniilen
ekler de verilmektedir. Eserde alt1 dil ailesinde de ortak olan kelimeler vardir
ve bu kelimelerin Altay dillerinin de igerisinde bulundugu dillerin evrensel
kelimeleri oldugu soylenebilir. bu kelimelerden ve eklerden bazilar1 sunlardir:
bura (bur-), calu (¢al-), da (-da), i (isaret zamiri veya 3. teklik sahls zamiri), kélii
(kelin), kds- (kes-), kdr- (ker-), kapan- (kapa-), lipa (yapiis-), -1 (I sifat yapim
eki kiz-1l), -ma (-ma fiilden isim yapim eki), mi (mi soru eki), -n (min, sin), tapha
(tap-=tep-).
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Aharon Dolgopolsky, The Nostratic Macrofamily and Linguistic
Palaentology adli eserinde 124 kelimeyi inceler (Dolgopolsky 1998). 24 kelime
igerisinde Hami-Samidilleri 110, Hint-Avrupadilleri 77, Altay dilleri67, Ural dilleri
64, Kartvel dilleri 47, Dravit dilleri 46 kelimeyle temsil edilir. Dolgoplosky’nin
caligmasinda Altay dilleri; Hami-Sami ve Hint-Avrupa dillerinden sonra en ¢ok
kelimeyle temsil edilen aile olarak goriiliir. Dolgopolsky nin Nostratik kelimeleri
igerisindeki bazi1 Tirkce kelimeler sunlardir: kiragii, bal, arpa, kat-, tolu, elik (bir
tiir geyik), ker¢i, buga, kelin, apa (baba), al (hile).

R. Allan Bomhard ve John C. Kerns, The Nostratic Macrofamily A Study
in Distant Linguistic Relationship (Bomhard-Kerns, 1994) adli eserinde
601 kelimeyi nostratik kokler olarak inceler. Bu eserdeki kelimelerin durumu
Tiirkge kelimeler acisindan Ahmet B. Ercilasun tarafindan genis bir sekilde
degerlendirildiginden biz burada ayrintilara girmiyoruz (Ercilasun, 2007a).

Joseph H. Greenberg, Indo-European and its Closest Relatives (The
Eurosiatic Language Family) adli eserinde Nostratik¢ilerden farkli olarak,
“Avrasyatik”, diye adlandirdigi teorisinde Hami-Sami, Kartvel ve Dravit dillerine
yer vermez. Buna karsilik; Hint-Avrupa, Altay ve Ural dilleriyle birlikte, Kore-
Japon-Aynu, Cukei, Eskimo-Aleut, Gilyak dillerini Avrasyatik bilyiik ailesi i¢ine
alir.

Greenberg’in eserinde 437 kelime incelenir. “437 kelime igerisinde dil
ailelerinin temsil oran1 soyledir: Kore-Jap.-Aynu 346 (% 79), Altay 324 (% 74),
Hint-Avrupa 226 (% 51), Ural 213 (% 49), Cukgi 192 (% 44), Eskimo-Aleut 181
(% 41), Gilyak 158 (% 36), Etriiskce sadece ii¢ kelime var.” (Arikoglu, 2007a:
111).

Rus Nostratik okulunun son yillardaki en énemli temsilcisi Sergey Starostin
(Arikoglu, 2007b) ve arkadaslari, Nostratik calismalarini bilgisayar ortaminda
yaylmlamak {tizere http://starling.rinet.ru adresinde “The Tower of Babil
(An Etymological Database Project)” adin1 verdikleri projeyi gelistirmislerdir.
Baslangicta sadece Rus Nostratik okulunun 6zellikle S. Starostin’in ¢alismalarinin
yayimlandig1 site, daha sonra Amerika’da bulunan Santa Fe Enstitiisiiniin
“Evolution of Human Languages” projesiyle birlestirilmistir. Sergey Starostin’in
2005 Yilinda oliimiiyle Proje Georgiy Starostin tarafindan ylriitilmektedir.
Bu sitede biiylik dil ailelerinin birbirleriyle olan koken baglantilar1 verilmekte,
kelimelerin dil ailesi igerisinde yer alan dillerdeki sekilleri ayr1 ayri
gosterilmektedir. Boylece “kok dil”’den aileler igerisindeki dillere uzanan bir “dil
agac1” olusturulmaktadir.

S. Starostin, “Nostratik” ana baslhigini verdigi dil gruplarinin alt baslig1 olarak
“Avrasyatik” terimini kullanmir. BOylece Nostratik ve Avrasyatik dil aileleri
birlestirilmektedir. Her sayfada 20 s6zcliglin yer aldigi, 104 sayfada 2077 kelime
Nostratik dil ailesinde ortak olarak diisiiniilmektedir .
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Sayfalarda sirasiyla; “Nostratik” ana basligi altinda ”Avrasyatik” sdzcliglin
Ingilizce anlami, sdzciigiin daha uzak ailelerle baglantis1 (Borean), Hint-Avrupa,
Altay, Ural, Kartvel, Dravit, Eskimo-Aleut, Cukc¢i-Kamgcatka dil ailelerindeki en
eski bigimler, yorumlar (comments) ve referanslar yer alir. Goriildiigii gibi burada
yedi dil ailesi Nostratik diller olarak verilmektedir. Giiniimiizde de devam eden
Hami-Sami dillerinin Nostratik dil ailesinin bir {iyesi olup olmadig1 tartismalarina
Starostin bu ¢alismasinda yer vermeyerek bu dil ailesinin Nostratigin “kiz1” degil
“kiz kardesi” oldugu goriislerine katilmig olmaktadir (Ercilasun, 2004: 28). Buna
kargilik Greenberg’in Avrasyatik diller i¢ine almadigi Kartvel ve Dravit dillerini
Nostratik diller igerisine almaktadir.

Sitede yer alan 2077 kelimeden 10’u sadece 1 dil ailesinde yer alir. 775 kelime
iki dil ailesinde, 625 kelime, 3 dil ailesinde, 415 kelime 4 dil ailesinde, 195 kelime
5 dil ailesinde, 45 kelime 6 dil ailesinde, 12 kelime 7 dil ailesinde ortaktir. Burada
en ilgi ¢ekici sonug, iki dil ailesiyle temsil edilen 775 kelimeden 137’sinin sadece
Altay ve Dravit dilleriyle temsil edilmesidir ki, bu ¢ok yiiksek bir rakamdir.

Starostin’in ¢alismasinda biitiin dil ailelerinde ortak olan kelimelerden bazilari
sunlardir: yal (yas), burue (toz-), ne (ne soru zamiri), tu (¢i) (2. sahis zamiri), fo
(isaret zamiri), fuki (tikken-), falo (omuz).

2077 sozcik igerisinde Altay 1664 (% 80), Hint-Avrupa dilleri 1259
(% 60), Ural 1207 (% 58), Dravit 1104 (% 53), Kartvel 770 (% 34), Eskimo-
Aleiit 232 (% 11), Cukgi-Kamgatka 173 (% 8) sozciikle temsil edilir. Goriildiigi
gibi Starostin’in “Nostratik Etimolojiler” ¢alismasinda en yiiksek oranda Altay
dilleri temsil edilmektedir. Bunda Starostin’in esas itibariyla Cin-Tibet ve Kafkas
dilleri uzmani olmasina ragmen Altay Dillerinin Etimolojik So6zliigii niin
yazarlarindan biri olmasimin etkisi olsa gerek (Starostin, Dibo, Mudrak 2003).

Bu calismada Altay dilleriyle diger dil ailelerinin baglantis1 ise sdyledir:
Hint-Avrupa dillerinin 1259 kelimesinin 957’si Altay dilleriyle ortaktir ve bu
% 76’lik bir orana tekabiil eder. Ural dillerinin 1207 kelimesinin 950°si Altay
dilleriyle ortaktir ve bu % 78’lik bir ortakliga karsilik gelmektedir. Kartvel
dillerinin 770 sozctiglinden 57’si Altay dilleriyle ortaktir ve bu % 74’lik bir
ortakliga karsilik gelmektedir ve dil aileleri arasinda en diisiik orana tekabiil
etmektedir. Dravit dillerinin 1104 kelimesinden 888’1 Altay dilleriyle ortaktir
ve bii % 80’lik bir ortaklig1 gosterir. Eskimo-Aleut dillerinin 234 kelimesinden
219’u Altay dilleriyle ortaktir ve bu % 94’liik bir Ortiismeyi gosterir. Cukgi-
Kamgatka dillerinin 173 kelimesinden 146°s1 Altay dilleriyle ortaktir ve bu %
84°1iik bir ortaklig1 gosterir. Burada Eskimo-Aleut ve Cukg¢i-Kamgcatka dillerinin
az sayida kelimeyle temsil edildigini vurgulamak gerekir. Buna ragmen Eskimo-
Aleut ve Cukei-Kamegatka dillerinin en yliksek ortakligi gostermesi ilgi ¢ekicidir.
Yakin orantida kelime sayistyla temsil edilen daha biiylik dil ailelerinden Altay
dilleriyle en yiiksek orantida ortaklik gosteren dil ailesi Dravit’tir. Bunun sonucu
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olarak S. Starostin, yaptig1 dil agacinda Dravit dillerini, Altay dillerine Ural
dillerinden daha yakin olarak gostermektedir.

SONUC

1. Ulkemizde Ahmet B. Ercilasun’un yazdiklariyla haberdar oldugumuz
Nostratik dil teorisiyle ilgili ¢alismalar, modern anlamda diinyada 1960’11
yillardan itibaren 6zellikle Illig-Sviti¢’in goriisleriyle baslamistir ve gliniimiizde
de yogun bir sekilde devam etmektedir.

2. Nostratik dil teorisi igerisinde Altay dil ailesinin durmu, siniflamay1 yapan
bilim adamlarinin uzmanlik alanlarma gore degiskenlik gostermektedir. S.
Starostin’in yaptig1 ¢aligmada Nostratik dil ailesi icerisinde Altayca en yiiksek
temsil oranina sahiptir.

3. Altay dil ailesinin Ural dil ailesiyle baglantisti uzun zamandir
arastirilmaktadir. Hatta bazi bilim adamlart iki dil grubunu “Ural-Altay” seklinde
bir aile olarak diisiinmektedir. (Nostratik¢iler Ural ve Altay dil ailelerini ayr1 ayr1
alirlar.) Nostratik calismalari, Altay dillerinin Hint-Avrupa ve Dravit dilleriyle
tarihl baglarinin da aragtirilmasi gerektigini agikca ortaya koymaktadir.

4. Daha ¢ok Atatirk zamamnda yapilan Hint-Avrupa dilleri ve Tiirkce
arasindaki bagantilar1 aragtirma ¢aligmalari, biitiin diinya dillerinin Tirk¢eden
tiredigini One sliren teori sebebiyle ¢ikmaza girmistir. Ama Tiirkgenin de
icerisinde bulundugu Altay dillerinin; Hint-Avrupa, Ural, Dravit dilleri basta
olmak tiizere pek cok dil ailesiyle ortakliklari Nostratik dil teorisi ¢aligmalariyla
acik bir sekilde ortaya konulmaktadir. Nostratikgiler bu benzerlikleri ortak bir
kok dilden gelmeyle agiklamaktadir. Ama bu dil gliniimiizde konusulan herhangi
bir dil degildir; hepsinin ortak atasidir.

5. Nostratikgilerin yaptigi dillerin ortak kokenden geldigi yolundaki cahsmalar,
genetik caligmalariyla desteklenmektedir. Genetik biliminin daha da gelismesi,
dillerin koken baglantilart konusundaki ¢calismalara katki saglayacaktir.

6. Burada bahsedilen yeniden kurma calismalari, ayrismalart MO 14.000-
3.000 y11lar1 arasinda olmus kabul etmektedir. Caligmalar daha ¢ok leksik unsurlar
tizerinden yapilmaktadir. Fakat s6zciik tabanlarinin anlam ve sekilce ayni kokene
dayaniyor olmasma (diizenli ses degismeleri gdzoniinde bulundurularak) dikkat
edilmektedir.
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