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HINDISTAN CIN ILISKILERININ BUGUNU VE YARINI

SARIALIOGLU, irsat’
TURKIYE/TYPLIS

OZET

Kiiresellesme  silirecinin ~ {liretimin  cografi  mekanlarinda  yarattig1
degisikliklerin uluslararasi1 sistem iizerindeki en Onemli etkilerinden birini
“Asya’nin yiikselisi” olusturmaktadir. Dogu Asya’nin yasadigi hizli ekonomik
kalkinma siireci dikkatleri bolgeye toplarken, Cin ve Hindistan’in muazzam
niifuslar1 ve genis cografyalariyla diinya dengeleri lizerinde gelecekte nasil bir
etki yaratacaklar1 sorusu cevabmi aramaya devam etmektedir. Iki dilke
arasindaki iligkilerin niteligi ve gelecekte izleyecegi giizergah, bu soruya
verilecek tatminkar bir cevabin en dnemli pargalarindan birini olusturacaktir. iki
biiyiik komsu arasindaki iliskilere odaklanan caligmalar incelendiginde, mevcut
literatlirin dikkate deger bir kisminin sorun ve ¢atigma alanlarina odaklandig
goriilmektedir.

Bu tebligde, mevcut sorunlara ragmen, Hindistan-Cin iliskilerinin is birligi
icin elverigli potansiyeller barindirdig1 gosterilmeye calisilmaktadir. Tebligde,
ebedi komsular arasinda tarih boyunca devam eden etkilesim ve rekabete dikkat
cekilmekte, ancak rekabetin zorunlu olarak c¢atisma dogurmadig:
savunulmaktadir. Tarihsel 6rnekler ve glincel gelismelerin analizleri {izerinden
sorun alanlart ve rekabetin maddi kosullar1 varliklarini korusalar da, baska
degiskenlerin etkisiyle iki tllkenin bircok konuda is birligi icinde hareket
edebilecekleri gosterilmeye calisilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hindistan-Cin iliskileri, Dogu Asya, is birligi ve
rekabet, ¢ok kutupluluk, somiirgecilik.

ABSTRACT

One of the most important effects of globalization which has recreated the
geographies of production, over the international system is “Rise of Asia”.
While East Asia’s economic miracle takes all attentions to region, China and
India have a special place within the debates about the future design of the
world order. The character and possible future trajectories of the two countries’
relations are significant parts of those debates. But, when we look at the studies
that focus on the relations between two big neighbours, we can see that most of
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the literature has a perspective which gives primacy to problems and conflict
potentials.

In this paper, I chose a different perspective to analyse the relations. I try to
show that relations between China and India have also sufficient potentialities
for cooperation. Although I underlie the interactions and competition which has
continued during the long history of the relations, I claim that competition does
not necessarily create conflict. By using historical examples and analysing the
current developments I try to tell that even the material conditions of problems
and conflict issues continue to exist, two countries can cooperate in many areas
under the pressures of other factors.

Key Words: Relations between India and China, East Asia, cooperation and
competition, multipolarity, imperialism.

GIRIS

Cografi olarak neredeyse basli bagina birer kita biiyiikliigiine sahip bulunan,
barindirdiklart niifus agisindan ise diinyada ilk iki sirayr paylasan Cin ve
Hindistan arasindaki iliskilerin, iki komsu ve kadim medeniyetin olusum ve
evrim siire¢lerinin hikayesi olarak okunabilecek tarihini karakterize eden temel
unsurlan su sekilde 6zetlemek miimkiindiir. Cografya ve tarihin mahkim ettigi
ebedi komsulugun uzun tarihi boyunca iki iilke arasinda ozellikle ticari ve
kiiltiirel alanlarda kesintisiz devam eden etkilesim, bir yandan rekabeti
kameilarken diger yandan 6nemli potansiyel is birligi zeminleri hazirlams, iki
iilke iligkilerinin tarihindeki dalgalanmalarin yoniinii belirleyen ise, tercihlerin
disardan gelen miidahalelerin de gdlgesinde ¢atigmaya kadar uzanan rekabetten
mi yoksa is birligi arayislarindan yana m1 yapilacagi sorusuna verilmis cevaplar
olmustur.

Hindistan Cin iligkilerinin bugiiniinii anlamak ve olus halindeki yarina
bugiiniin birakacaklarin1 kurgulayabilmek i¢in bu tebligde, iliskilerdeki
donemlik dalgalanmalarin glinlimiizdeki yoniine uygun olarak, rekabet
unsurunun varligini yadsimayan bir is birligi perspektifi esas alinmak suretiyle
konuya yaklagilacaktir.

I. Fikirler, Ticaret ve Teknoloji Alanlarinda Etkilesim ve Isbirligi

Arkalarim yaklagik bes bin yillik mazilerinin birikimine yaslayan diinyanin
en eski iki medeniyet havzasi arasindaki iliskilerin kokleri de bu biiyiik tarihin
derinliklerine uzanmaktadir." Giris boliimiinde de isaret edildigi gibi komsular
arasinda nerdeyse kesintisiz devam eden karsilikli etkilesim ve rekabetin i¢
igeligi iliskilerin uzun tarihi macerasin1 ylizyillar lizerinden asarak
Ozetlemektedir.

! Das, D. K., (2004), “China and India: An Era of Escalating Economic Interaction”, China &
World Economy, Vol. 14, no. 4, 105.
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Cografyanin ortaya ¢ikardigi engellere ragmen tarihin hemen her déneminde
yiiksek diizeylerde seyrederek iki iilkeyi birbirine baglayan ticari, kiiltiirel, dini
etkilesim ve alisveris siireci, bilinen tarihi baslangic noktas: olan 10 221°den
giiniimiize kadar 6nemli boyutlara ulasarak devam ede gelmistir.”> Alisverisin
ticaret ve teknoloji tarafinda Cin’in agirligt hissedilirken, genis anlamda fikirler
s0z konusu oldugunda Hindistan’in agik istiinliigii kendisini gostermektedir.
Hindistan’1n Hint kiiltiirline ait degerleri ihra¢ yoluyla Giineydogu Asya’da elde
ettigi tarihsel etki, teknoloji ve ticaret karsisinda fikirlerin olusturabilecegi
agirhgin - kiicimsenmemesi  gerektigini, aksine hakimiyet i¢in verilen
miicadelelerde fikirlerin, diger maddi gii¢ unsurlari kadar 6nemli olduklarini
gosteren giizel bir Ornek olusturmaktadir. Nitekim konu {izerine yaptigi
calismalarla taninan Walles, 1967 tarihinde yayinlanan kitabinda Hindistan’in
kiiltiirel kolonilerini olusturma politikasin1 “Hintlestirme” olarak nitelerken
fikirlerin yaratabilecegi etkinlik alanmin boyutlarina isaret etmektedir.’

Hindistan’da dogan Budizm’in Giineydogu Asya ve Cin’de yayilmasinin
yarattig1 bu etki ve iligkiler yumaginin, ge¢gmisten giiniimiize bolgenin jeopolitik
dengelerini belirleyen 6nemli unsurlarindan biri olma o6zelligini korudugu
goriilmektedir. Bu etkiyi daha iyi anlayabilmek igin, I. S. 1. yiizyildan itibaren
iki iilke arasinda bilim ve din adami degisimi, Sanskritce metinlerin ¢evrilmesi
gibi faaliyetlerle baglayan Budizm’in Cin’deki macerasinin 11. yiizyila kadar
araliksiz devam ettigini ve yerini Konfii¢yiis¢iilikk ile Taoizm’e birakana kadar,
yaklasik olarak bin yil egemenligini tartismasiz bir sekilde siirdiirdiigiini
hatirlamak gerekmektedir.*

Ancak fikirlerin bu g6z kamastirici giicii dile getirilirken, komsular
arasindaki aligveris ve etkilesim siirecinin tarihi seyri i¢inde Cin’in avantaj ve
uistiinliikleri de gozden kagirilmamalidir. Basta ipek olmak iizere birgok ticari
mal Hindistan’a Cin iizerinden tasinirken, beraberlerinde getirdikleri Cince
isimler Hint alt kitasinin kiiltlirel mirasi iginde koruna gelmistir. Ayrica,
iligkilerin tarihinde Cin’in Hindistan iizerindeki etkisinin yalnizca ticaretle
sinirli kalmadigini, teknoloji ve sanayi alanlarinda da komsusu iizerinde derin
tesirler biraktigimi kaydetmek gerekmektedir.’

Miskilerin gecmisine hakkindaki bu genel degerlendirmelerin 1s1g1nda tarihi
seyrin devamliligina odaklanildiginda, komsular arasindaki etkilesimin
giiniimiizde de benzer giizergahlar izledigine dair ilging Ornekler dikkatleri
¢ekmektedir.

Hizla yiikselen Asya’nin iki devi, izledikleri farkli kalkinma modelleriyle
giiniimiizde de fikirler alaninda fiili bir rekabetin i¢indedirler. Diinyanin en

2 Chaturvedi, G., (1991), India-China Relations: 1947 to Present Day, MG, (India), 1.
3 Quaritch, W. H. G., (1967), The Indianization of China and of Southeast Asia, Bernard
Quaritch, (London), 1., naklen, Das, a.g.m., 106.

4 Das, a.g.m, 105-106.
5 Chaturvedi, a.g.e, 5.
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biliyliik niifusa sahip demokrasisi olan Hindistan, kalkinmasin1i demokratik
sistem igerisinde siirdiirmeye calisirken, Cin Komiinist Partisi siyasi alanda tek
otorite kaynagi olarak giicli elinde tutmaya devam etmektedir. Her iki modelin
avantajlar1 ve dezavantajlari bulunmakla birlikte, uzun vadede zenginlesmenin
beraberinde demokrasi taleplerini getirdigini goOsteren tarihsel Ornekler,
Hindistan’in fikirler alaninda komsusunu gelecekte de etkilemeye devam
edecegi goriisiinii desteklemektedir.

Ancak iki iilke arasindaki iliskilerde fikirler ile teknoloji ve sanayi yalnizca
rakip oyuncularin birbirlerine karsi kullanmak i¢in hazir tuttuklan giiclii
yumruklart olarak goriillmemelidir. Nitekim komsular, gii¢lii taraflarina
dayanarak ¢atismak yerine, bunlari bir araya getirerek oldukca karli is birlikleri
de yapabilmektedirler. Bir “fikri” {irlin olarak yazilim sektoriinde Hindistan’in
ustiinliigii ile Cin’in bilgisayar donanimlarmin {iretiminde aldigi mesafe bir
arada degerlendirildiginde, diinyanin geri kalaniyla rekabette fikirler ile
teknoloji ve sanayi dallarindaki mukayeseli {stiinliiklerin  birbirlerini
tamamlamak ig¢in kullanilabilmesi héalinde her iki tarafi da daha fazla
zenginlestirebilecek is birligi zeminlerinin somut altyapilarinin mevcut oldugu
sonucuna vartlmaktadir. Bu agidan bakildiginda stratejik ve kiiresel boyutlart
olan Cin Hindistan ortakligimin giindeme tasindig: iki iilke liderlerinin 2005
tarihli Delhi bulugmasinda yazilim ve donanim alanlarindaki is birligini
derinlestirme ve gelistirme karari oldukc¢a dnemlidir. Bir baska sdylesiyle, tarih
boyunca komsularin birbirlerine {istiinlik saglamak icin kullandiklar
ozellikleri, girig boliimiinde sorulan soruya is birligi yoniinde cevap verildiginde
rekabetin araglari olmaktan ¢ikip, beraberce zenginlesmenin kuvvetleri haline
doniisebilmektedirler. Cin ve Hindistan bu yonde attiklar1 adimlarla, iliskilerin
tarihine eslik eden rekabetin, is birligi icin de her zaman agik kapilar biraktigini
bir kez daha gostermislerdir.

1980’lerden itibaren yeniden yakinlasmaya baglayan Hindistan ve Cin
arasindaki ticari iliskilerin biiylik bir hizla ilerleyisi, iki iilkenin potansiyel
olarak is birligi yapabilecekleri alanlarin aslinda ne kadar genis oldugunu somut
bir sekilde gostermektedir. 1984 yilinda imzaladiklar ticaret anlagmasiyla
birbirlerine en ziyade miisaadeye mazhar ulus statiisii tantyan Hindistan ile Cin
arasindaki ticaret hacmi 1991 yilinda 3 milyon dolar civarinda iken 2000’lerin
basinda 2,9 milyar dolara, 2002’de 4,9 milyar dolara, 2003’te 7,6 milyar dolara
2004’te ise 13,6 milyar dolara yiikselmistir.’ Taraflar Nisan 2005 tarihinde Wen
Jiabo’nun Delhi’ye yaptig1 ziyaret sirasinda, o tarihte 18.7 milyar dolara ulasan
ticaret hacmini 2008 yilinda 20 milyar dolara (bu rakam 2006 yilinin sonunda
biiyiik 6l¢iide yakalanmustir.),” 2010 yilinda ise 30 milyar dolara ¢ikarmak
niyetinde olduklarimi ilan etmislerdir.® 2006 yilma gelindiginde ise iki iilke

6 Das, a.g.m., 108.

7 Aiyar, P., (2006), “Chindia: Not quite a juggernaut yet”, Asia Times, http://www.atimes.com/
atimes/ China_Business/HI16Cb02. html.

8 Das, a.g.m., 108.
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citay1 yiikseltmek suretiyle hedeflerini yeniden belirlemislerdir. 2010 yilinda
ticaret hacminin 40 milyar dolar seviyelerine tagmmmasi i¢in anlasirlarken,
kiiresel ekonomiyi giderek daha fazla sekillendirmeye baglayan gelismekte olan
iilke statiisiindeki iki dev ekonomi i¢in rekabetten ¢ok is birligine dayanarak bir
arada var olma firsatinin mevcut olduguna dair goriis birligi icinde
bulunduklarini resmi agizlardan beyan etmislerdir.” Bu rakamlar yakindan
incelendiginde, Cin’in simdiden Kuzeydogu Asya’da Hindistan’in en fazla
ticaret yaptig1 iilke olan Japonya’nin yerini aldigi ve muhtemelen birkag yil
icinde de Hindistan’in diinyadaki bir numarali ticari ortagi héaline gelerek
ABD’yi geride birakacag: goriilmektedir.'’

I1. D1s Politikada Etkilesim ve Is Birligi

Hindistan-Cin iliskilerini tarihten bugline karakterize eden karsilikli
etkilesimin rekabetin yaninda a¢tig1 is birligi ufuklarinin ekonomi ve fikirlerle
sinirlt kalmayip dis politika alanina da uzandigim gdsteren hem tarihsel hem de
giincel 6rnekler bulunmaktadir.

20. yiizyila baktigimizda, Hindistan ve Cin’in bagimsiz birer devlet olarak
ortaya ciktiklar1 1947 ve 1949’a kadar Batili giigler tarafindan maruz
birakildiklar1 muamelenin, ylizyilin ortalarinda olusacak siyasi is birliginin
zeminini hazirladigim gérmekteyiz. Hindistan Ingiliz idaresi altinda uzun bir
somiirge gecmisi yasamisken, Cin de benzer acilarla dolu bir tarihe sahip
bulunmaktaydi. 1839-1841 Afyon Savasi sirasinda ilk defa Batiyla kars1 karsiya
gelen Cin, 1842 tarihli Nanking Antlagsmasi ile limanlarimi1 ag¢maya
zorlanmustr.'' 1850°de baslayan ve on dort yil siiren Taiping ayaklanmasi
sirasinda iilke, yabanci misyonerler ve diplomatlar ile dolarken'® uygulanan agik
kapt politikas1 Cin’in Bat1 karsisinda tamamen c¢oziilmesini saglamisti. Bu
siireg, Ingilizler’i Asya’nin tek hakimi haline getirirken Asya’nin kaderinin
Asyall olmayan bir gii¢ tarafindan yazildigi, uzun yillar devam edecek bir
donemi baglatmistir. Yalmzca iki komsunun degil, neredeyse tiim Asya’nin
Ozgiirliigi tizerine Bati tarafindan koyulan bu serhin dogurdugu derin tepki, iki
iilkeyi bagimsizlik sonrasinda Bati karsitligi ve Asya’nin Asyalilara ait olmasi
gerektigi kabuliinde birlestirecek is birliginin zeminini olusturmustur. Nitekim
bu zemin iizerinde somut adimlarin atilabilecegini gosteren gelismeler I. Diinya
Savagi’nin sona ermesiyle birlikte ortaya ¢ikmaya baslamstir.

II. Diinya Savasi’nin 1945 Agustosunda sona ermesi, Hint alt kitasinda bir
gecis, Cin’de ise bir i¢ savas doneminin baslangicini olusturur. Ingiltere’nin
Hindistan’dan ¢ekilerek yetkilerini devretmesi Hindistan ve Pakistan olmak

° Gentleman, A., (2006), “China and India Emphasize Cooperation”, The New York Times,
www.nytimes.com/2006/11/21/world/asia/21¢cnd-india. html?.

1 Ajyar, a.g.m.,

10 Das, a.g.m., 108.

' Meneil, W., (2005), Diinya Tarihi, Cev. Senel A., imge Yaynevi, (Ankara), 627-628.

12 Mcneil, W., a.g.e., 678.
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iizere iki ayr1 ve yeni devlet ortaya cikarirken ayni zaman diliminde Cin,
milliyetciler ve komiinistler arasinda yasanan siddetli bir i¢ savasa sahne
olmaktaydi.”’ Hindistan’in bagimsizliga kavusmasmin hemen 6ncesinde, heniiz
iki komsu, bolgede yasanan degisimin yarattigi kargasa ortamindan
styrilamamigken, Mahatma Gandi su sozleriyle iilkesinin eski dostlugu
uyandirmak arzusunu agikca ifade etmekteydi: “Ozgiir bir Hindistan ve dzgiir
bir Cin’in birbirleriyle is birligi ve dostluk igerisinde kendilerinin, Asya’nin ve
diinyan ortak iyiligi i¢in calisacaklari zamanin 6zlemini ¢ekmekteydim.”"*

Bu gecis donemini Hindistan Cin’den daha Once tamamlayarak 1947
Agustosunda bagimsizligini ilan etmistir. Cin’deki i¢ kargasanin durulmasi ve
Cin Halk Cumhuriyeti’nin diinya sahnesindeki yerini almasi ise 1949 Ekim’inde
gerceklesmistir. Hindistan Gandi’nin yukaridaki sézlerinde de ifadesini bulan
komsular arasinda dostluk ve is birliginin hayata gecmesi umudunun bir
gostergesi olarak Ekim 1949°da kurulan Cin Halk Cumhuriyeti’ni Aralik
1949°da tanimis ve Pekin’e el¢i atamistir. Sosyalist bir yonetim altinda olmayan
iilkeler arasinda Cin Halk Cumbhuriyeti’ni ilk taniyan {iilke de Hindistan
olmustur."”

Bagimsizligin ilk yillarinda Hindistan’in izledigi Cin politikasinin mimari
Jawaharlal Nehru’dur. Nehru’nun Cin siyaseti dostluk, iyi komsuluk ve is birligi
prensipleri iizerine kurulmustur. Bu tercihin arkasindaki temel sebepleri ise
sOyle siralayabiliriz. Her seyden Oonce Nehru, Asya ozellikle de Giiney Asya
baris1 i¢in Hindistan ve Cin arasindaki iliskinin belirleyici bir rol oynayacagina
inanmaktayd1.'® Diger yandan Nehru’nun kendisine bigtigi temel gérevlerden
biri de Asya ile Avrupa arasindaki iligskinin yeniden diizenlenmesiydi. Nehru’ya
gore Asya uzun bir siire Avrupa’nin “oyuncagl” olmustu ve artik Asya’nin
kendisine ait olma zamani gelmisti. Biiyiik bir niifusa ve onemli kaynaklara
sahip Asya’nin Avrupa karsisindaki giicli oldukca simirliydi. Ancak Nehru, bu
durumun degistirilmesi gerektigine inantyordu. S6z konusu amaca ise Hindistan
ve Cin’in is birligi yapmasi saglanmadan ulagmak miimkiin degildi. Nehru’ya
gore, Bati’ya karst Hindistan ve Cin’in 6nderlik edecegi bir Asya direnci insa
edilmeliydi. Hindistan ve Cin’in birbirlerine diismanca yaklagmalari ise tiim
Asya’nin zararmna olacak, bundan Bat1 istifade edecekti.'” Ayrica siiper giigleri
Asya’dan uzak tutarak Soguk Savas’in Asya’ya etkisini miimkiin oldugunca
azaltma fikri de Nehru’nun Cin’e yonelik politikasimi sekillendiren etmenlerden

13 Yang, Y., (1987), “Controversies over Tibet: China versus India, 1947-1949”, The China
Quarterly, No. 111, 407.

Y Lal, P. S, (1992), “India-China Relations”, International Relations and Foreign Policy of
India-3, (eds Grover, V.), Deep&Deep, (India), 199.

15 Sharma, B., (1992), “The Indo-Chinese Pact”, International Relations and Foreign Policy of
India-3, (eds Grover, V.), Deep&Deep, (India), 27.

16 Dutt, G., (1992), “India and China: A Reappraisal of Their Relations” International Relations
and Foreign Policy of India-3, (eds Grover, V.), Deep&Deep, (India), 205.

17 Swarup, S., (1992), “A Brief Note on India’s China Policy”, ” International Relations and
Foreign Policy of India-3, (eds Grover, V.), Deep&Deep, (India), 43.
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biri olmustur."® Nehru’nun bu yaklasimmin nderligini iistlendigi Baglantisizlik
Hareketi’nin diinyaya bakisindan kaynaklandigini da belirtmek gerekmektedir."

Bu gerekgelerin yani sira, kiiresel Olcekteki hedeflere ulasmayr miimkiin
kilacak sekilde {ilkenin ekonomik gelisimi ve endiistrilesmesinin hizla
tamamlanmast i¢in ihtiya¢ duyulan giivenli ortamin saglanmasi da Hindistan ve
Cin’in komsuluk iliskilerini dostluk ve is birligi temelleri iizerine insa
etmelerini gerektiriyordu.”’ Cin Halk Cumhuriyeti 6nceleri Hindistan’a bazi
siiphelerle yaklassa da®' anti-kolonyal fikirler zemininde bulustugu Hindistan ile
etkilesimi arttirarak is birligine girmeyi, hem Asya’nin diinya politikasinda gii¢
ve s0z sahibi olabilmesi hem de iilkenin yagadig1 karmasa ortamindan siyrilarak
ekonomik gelismenin hizlandirilabilmesi i¢in yararli bulmustur.”? Goriildigii
tizere bagimsizliklarinin ilk yillarinda hizla kalkinarak Asya’yla birlikte
kendilerinin de diinya politikasinda gii¢ sahibi olmasini isteyen iki komsu iilke,
ortak amaclar dogrultusunda iligkilerini is birligi zeminine oturtmaya karar
vermislerdir. “Hindi-Chini Bhai Bhai”* soziiyle tanimlanan bu donemde, iki
iilke arasindaki rekabetin ortadan kalktigin1 6ne siirmek miimkiin olmasa da
komsularin s6z konusu tercihlerinin bir sonucu olarak iligkilerdeki vurgunun
rekabeti kamgilayacak noktalara degil, is birligini percinleyecek unsurlara
yapildig1 goriilmektedir.

Hindistan-Cin iligkilerinde vurgunun is birligi tizerinde toplandig: bir diger
sirec de Sovyetlerin 1979°da Afganistan’t isgal etmelerinin ardindan
yasanmigtir. 1960’lardan itibaren iliskilerdeki rekabeti yer yer catisma boyutuna
tagtyan komsular, yani baglarindaki isgal karsisinda karsilikli etkilesim ve is
birligini 6ne ¢ikarma ihtiyacim1 duymuslardir. Zira iggal, Cin’in ve her ne kadar
Sovyetler Birligi ile yakin iliskiler icinde olsa da Hindistan’in bolgeye dair uzun
vadeli plan ve stratejik hesaplarm alt iist etmistir. Isgalin yan sira iliskilerde
yasanan vurgu degisikliginin sebepleri arasinda, 1960’larda, Soguk Savas’in da
etkisiyle icine girilen rekabet havasmin her iki tarafin da ekonomik

18 Das, a.g.m., 106-107.

1 Kisaca ifade etmek gerekirse, bir dis politika stratejisi olan baglantisizlik, belli bash bloklar ile
siyasal ya da ideolojik yakinlagmalardan kaginma politikast seklinde tarif edilebilir. Birinci
Diinya Savasi sonrasinda olusan Dogu ve Bati bloklarinin igine girmemeyi Ongoren
baglantisizlik politikasinin, bu dénemde Hindistan, Yugoslavya, Misir gibi iilkeler ile Asya ve
Afrika’da yeni kurulan devletlerin ¢ogu tarafindan uygulandigi goriilmektedir. Ancak,
“baglantisizlik” uluslararasi sistemden soyutlanmay1 beraberinde getiren bir yansizlik politikasi
olarak anlasilmamalidir. Bloksuzlugu degil Dogu ve Bati blogunun yaninda ii¢iincii ve yeni bir
blogu uluslararasi iligkiler alanina tasima c¢abasidir. Bkz.: Sonmezoglu, F., vd., (2000),
Uluslararasi iliskiler Sozliigii, Der Yayinlari, (Istanbul), 7.

20 Deshingkar, G. D., (1992), “India: A Non-Antagonistic contradiction”, International
Relations and Foreign Policy of India-3, (eds Grover, V.), Deep&Deep, (India), 185.

2! jlk etapta Cin Komiinistleri Hint liderlerini “Anglo-Amerikan emperyalizminin yardakg¢ilar1”
olarak tanimlamislardir. Bkz.: Leng, S. C., (May 21, 1972), “India and China”, Far Eastern
Survey, Vol. 21, No. 8, 74.

2 Leng, a.g.m., 74.

2 Hint Cin kardestir.
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kalkinmasina verdigi zararlar da yer almaktadir** Bu donemde, iliskilerde is
birligine yapilmaya baglanan vurgu, Soguk Savag’in sona ermesinin ardindan
giinlimiize kadar artarak devam etmistir.

Hindistan ve Cin’in Soguk Savas sonrasinda baglamakla birlikte 6zellikle
2000’1 yillarda giderek siddetlenen, Amerikan hegemonyasina dayali tek
kutuplu diinya diizeni karsisinda sergiledikleri ortak durus, komsular arasindaki
etkilesim ve is birligini daha st seviyelere tagimistir. ABD’nin Asya ve
Avrupa’da hegemonyasina meydan okuyabilecek gliclerin ortaya c¢ikisinin
onlenmesine yonelik stratejisi ¢ok kutuplu bir diinya diizeni i¢inde temel gii¢
merkezlerinden birini olusturmak isteyen Hindistan ve Cin’in gelecek planlar
ile uzun vadeli ¢ikarlarini tehdit etmektedir.”> Komsularin bu ortak tehdidi
gogiisleyerek kiiresel dlgekteki hedeflerine erismek i¢in ekonomik ve teknolojik
kalkinmaya verdikleri biiylik 6nem, is birligi kanallarin1 hem genisletmis hem
de hizlandirmustir. Nitekim iki iilke arasindaki ticaret hacmine dair yukarida
verilen rakamlardan da s6z konusu hizlanma agikga izlenebilmektedir.

Aradaki rekabetin bir tiirevi mahiyetindeki sorun alanlar1 iizerine yapilan
vurgu giderek diiserken, halen yasanmakta olan is birligi silirecinin ivme
kazamigini, 2003 ve 2005 yillarinda st diizey devlet yetkililerinin
gerceklestirdikleri karsilikli ziyaretler esnasinda verilen beyanatlardan da takip
etmemiz miimkiindiir. Hindistan Basbakani1 Vajpayee’nin 2003 yilindaki Cin
ziyareti sirasinda iki iilkenin aralarindaki sorunlara, yasal ve tarihsel iddialari
bir kenara birakip politik bir tabanda ¢6ziim arama®® ve birgok konuda karsilikli
is birligini arttirma karar1 aldiklar ilan edilmistir.”” Bu beyanat ve sonrasinda
komsular arasinda yasananlar, sorun alanlarmin ve dolayisiyla rekabet
unsurunun iligkiler ilizerindeki etkisinin is birligini 6n plana ¢ikaran dinamikler
tarafindan bastirildigini géstermektedir. S6z konusu ziyaret esnasinda taraflarin
“cok kutupluluk” tizerindeki mutabakatlarinin devam ettiginin altin1 ¢izmeleri
ve “dogru yonde bir kiiresellesmeye olan ihtiyac1” vurgulamalari®® komsularin
siyasi is birligi ile neyi hedeflediklerini bir kez daha gozler oniine sermektedir.

Cin Bagbakan1 Wen Jiabao’nun Nisan 2005’te Delhi’ye yaptig1 ziyarette ise,
Tibet ve sinir anlagsmazligi gibi konularda Onemli adimlar atilmis, Cin,
Hindistan’in BM Giivenlik Konseyi’'ne katilma istegini destekleyecegini
bildirmis, taraflar ticaret, ekonomi ve teknoloji gibi alanlardaki is birligini

24 Kumar, D., (1992), “The Current State of Sino-Indian Relations”, International Relations and
Foreign Policy of India-3, (eds Grover, V.), Deep&Deep, (India), 185., 114-115.

2 Malik, J. M., (1995) “China-India Relations in the Post Soviet Era: The Continuing Rivalry”,
The China Quarterly, No. 142, 319.

26 Mohan, C. R., (2006), “India and the Balance of Power”, Foreign Affairs, Vol. 85, No. 4, 21.

%7 Jain, B. M., (2004), “India-China Relations: Issues and Emerging Trends”, The Round Table,
Vol. 93, No. 374. 259.

% The Hindu, 24 June 2003, 1.
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arttirmaya yonelik anlasmalar imzalamuslardir.®® Ziyaret sonrasinda yayinlanan
bildiride Hindistan-Cin iligkilerinin kiiresel ve stratejik bir karaktere sahip
oldugu, iki hiikimetin de barig ve refah i¢in stratejik is birligine dayanan bir
ortaklik kurma karar1 aldig1 hususlaria yer verilmistir.”’

Hindistan bagbakani Sing’in 2005 yilinda Cin Bagbakan1 Wen’i Delhi’de
karsilarken kullandigi “Hindistan ile Cin birlikte diinya diizenini yeniden
sekillendireceklerdir” ifadesi, giiniimiizde ni¢in “Hindistan-Cin iligkilerinde
etkilesim ve is birligi’nin 6ne ¢iktig1 sorusuna verilecek cevaplarin en
onemlisini 6zetlemektedir. Sing’in de anlatmak istedigi gibi diinya niifusunun
ticte birinden fazlasina sahip, iki yiikselen biiyiik gii¢ olarak Hindistan ve Cin
diinya diizenini yeniden sekillendirmek, yani tek kutupluluktan ¢ok kutupluluga
gecisi saglayarak yeni diizen igerisinde arzu ettikleri yeri alabilmek igin is
birligi yapmaktadirlar. Aralarindaki rekabet ve rekabetin dogurdugu sorun
alanlart varliklarin1 korusalar da, is birliginin saglikli temellere oturmasina
duyulan ihtiyag yiiziinden iliskilerin niteligini belirleme kabiliyetlerini yitirerek
arka plana itilmektedirler. Bir bagka sdyleyisle, icinden gectigimiz siirecte iki
iilke arasindaki rekabet, ¢atigmaya varmasina ve is birligi kanallarini ttkamasina
izin verilmeden siirdiiriilmektedir.

SONUC

Gecmisten giiniimiize dogru Hint-Cin iliskilerine bakildiginda iki biiyiik
medeniyet arasindaki miinasebetlerin rekabet veya is birligi unsurlarindan
sadece biri tizerinden belirlenmis zorunlu bir giizergahinin bulunmadigi
goriilmektedir. Konuyu degerlendirirken rekabet ve is birligi unsurlarim
birbirlerini tamamen diglayan alternatifler olarak ele almak ve iligkilere “ya
rekabet edecekler ya da is birligi i¢inde hareket edecekler” seklinde bir bakig
acistyla yaklagmak yeterli olmamaktadir. Rekabet ve is birliginin iki biiyiik
iilkenin komsuluk tarihine eslik etmesi bize iligkilerin ge¢misinde bugiinii
anlamamizi saglayacak alternatif potansiyellerin, vurgulanislari ddnemsel
farkliliklar arz etse de tipki giinlimiizde oldugu gibi birlikte var olduklarim
gostermektedir. Bir diger ifadeyle, ebedi komsulugun tarihi seyri gostermektedir
ki Hint-Cin miinasebetlerinde rekabet ve is birligi unsurlari yan yana var
olagelirken, catisan bu imajlardan hangisinin digerini bastirarak iliskileri
yonlendirecegi veya vurguyu iistiine ¢cekecegi hususu sadece taraflarin iradeleri
ile degil, dis giicler ve diinyadaki politik konjonktiiriin de isin isine girdigi daha
karmasik bir yapinin etkilesimleri sonucunda belirlenmektedir.

Hindistan-Cin miinasebetlerinde rekabet ve is birligi unsurlarinin yan yana
var olusunun yarattigt karmagiklik, iliskilerin belli bagh iki sekilde yanlig

2 Lancaster, J., (2005), “India, China Hoping to ‘Reshape the World Order’ Together Once-
Hostile Giants Sign Accords on Border Talks, Economic Ties, Trade and Technology”,
Washington Post Foreign Service, http://www.washingtonpost.com/wp-
dyn/articles/A43053-2005Apr11.html, Al6.

301 ancaster, a.g.m., Al6.
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okunmasi riskini de biinyesinde barindirmaktadir. Bunlardan ilki is birligi
unsuruna vurgunun yogun oldugu donemlerde komsular arasindaki sorun
alanlarinin karanliga itilmekle birlikte; varliklarini koruduklari gergegini gdzden
kagirip tiim sorunlarin halloldugu varsayimina dayanarak yapilan okuma
bi¢cimidir. Diger yanlis okuma tarzi ise iki iilke arasindaki iliskilerin yalnizca
tarihsel rekabete dayali olarak ortaya c¢ikmis sorunlara indirgenerek
incelenmesidir. Komsular arasindaki miinasebetlerin sadece Tibet, sinir sorunu,
Pakistan ile olan iliskiler, Himalayalar ve Hint Okyanusunda karsilikli olarak
girisilen etkinlik yaris1 gibi sorun doguran alanlarin 15181 altinda incelenmesi,
iligkilere sanki her donemde bu sorun alanlarinin belirleyiciligi altinda
yiiriitilen ve yiiriitilecek olan, sorun alanlarmin g¢ergevesini ve sinirlarini
¢izdigi mecburi ve belirlenmis bir tarihi akis imaj1 yiiklemektedir.

Hint-Cin iligkilerinin miimkiin olan en kapsamli ve gercege en yakin
okumasini yapabilmek i¢in tebligde de gosterilmeye calisildigr gibi rekabetin is
birligine engel olmadiginin, taraflarin ¢atismadan rekabet edebileceklerinin ve
sorun alanlar1 varliklarini az ya da ¢ok korusa da taraflarin iligkilerini is birligi
vurgusu altinda yiiriitebileceklerinin unutulmamasi gerekmektedir. Hindistan-
Cin iligkilerinde son donemde yasananlar da bu perspektifi desteklemektedir.
Daha o6nce de belirtildigi iizere, Hindistan ve Cin c¢ok kutuplu bir diinya
arzusunda birlesmekte ve iliskilerini kiiresel ve stratejik boyutlar1 olan is birligi
vurgusunun yogun oldugu bir ¢ercevede yiiriitmektedirler. Aralarindaki mevcut
ve tam olarak ¢o6zlime kavusturulmamis meseleler ise “Hindistan Cin
rekabetinin akitildig1” alanlar olarak varliklarini korumakla birlikte is birligi
vurgusunun altinda yumusamakta ve her iki lilke de bu sorunlarla baglantili
olarak cikabilecek ve is birligi siirecinde herhangi bir tikanmaya yol acabilecek
tutumlardan kagimmaktadir.



