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ESKi ANADOLU TURKCESI

Prof. Dr. Zeynep KORKMAZ (Panel Baskani/Chair of Panel/
Ipencenarenn)’: Degerli konuklar, “Eski Anadolu Tiirkcesi” paneline hos
geldiniz. Panelimizi agiyorum. Prof. Dr. Gyorgi Hazai bir konusma yapacaklar.
Buyurun Saym Hazai...

Prof. Dr. Gyorgy HAZAI™: Saym Zeynep Hanim, ricanizi yerine getirmeye
caligsacagim, ¢ok kisa konusmaya galigacagim.

Bildiginiz gibi ¢oktan beri Eski Anadolu Tiirk¢esi’ne yahut da Anadolu ve
Rumeli Tiirk¢esi’ne ait metinler tizerinde, anitlar iizerinde duruyorum. Bunlarla
ilgili olarak ¢esitli yaymlarim var. Bu anitlar iizerinde calisirken belirli bir
maksadim vardi. Bu maksadi gergeklestirmeye ¢alistyordum.

IIkin 1973 senesinde 17. yiizyila ait Latin harfleriyle yazili cok degerli bir
dil anitin1 yayimladim ve bunu sayisal metotla incelemeye c¢alistim. Bu metotla
ilgili olarak daha birka¢ s6z sdyleyecegim. Ondan sonra 16. yiizyila ait, galiba
16. yiizyilin 50 yillarinda yazilmig bir kronik var, o da bir metin. Bu kronigi
tarih, 6zellikle de dil tarihi bakimindan incelemeye ¢alistim. Son zamanlarda ise
Anadolu Tiirkgesi’nin iki 6nemli dil anit1 tizerinde durdum. Biri 15. yiizyila ait,
Istanbul’un fethi zamanina, iste o zamanlarda yazilmis olan Ferec ba‘d es-sidde
(Freud nach Leid) efendim Zeynep Hanim’dan rica ettim, onu hediye ettim.
Kendisi artik bu niishay1 kiitiiphanesinde bulunduruyor. Ondan rica ettim ki,
getirsin buraya da gosterelim diye. Yani goriildiigii gibi nemli bir dil anitidir. Bir
metin cildi var, bir de tipkibasim cildi var. Ayni zamanda 14. yiizyil’a ait cok baska
bir 6nemli dil anit1 daha var, bu da Feridii’d-din Attar’in Tezkiretii’l-Evliyasi’nin
Eski Anadolu Tiirkcesi'ne (Die Altanatolish-Tiirkische Ubersetzung des
Tazkarat’l-Awliya von Farduddin ‘Attar) terciimesidir. Bunun en eski niishasi,
yazmasi Budapeste’de. Budapeste’deki yazmalar arasinda bu yazma 1342 yilina
ait yani, en eski metinlerden biri. Bunu da nesrettim fakat, o simdiye kadar ancak
bir dergide ¢ikt1, yani dort boliim halinde. Gelecek sene o da kitap halinde gikacak.

Bu anitlar1 incelerken benim maksadim, belirli olaylar1 sayisal metotla
incelemektir. Sayisal metot ne demek? Efendim, eskilerde, eski zamanlarda
yani literatiirde gorebilirsiniz olaylar1 incelerken Tiirkologlar defalarca seyrek
ve yaygin kelimesini kullantyorlar ki higbiri bir sey ifade etmez, biri bir sey
icin seyrek olabilir, 6biirli i¢in ise yaygindir ve onun ig¢in bunun tam sayisini
gostermek lazim. Belirli bir olay ne sekilde, ne miktarda temsil ediliyor, belli
bir dil anitinda. Bunu demin sdyledigim iki metinle ilgili olarak, yani Harsai’nin
bu 17. ylizyila ait dil kitabiyla ilgili olarak, bir de bu 16. yilizyila ait kronikle
ilgili olarak yaptim. Bunun neticesini Barbara Flemming Armagani’nda
yayimladim ve iste bu inceleme 16. yiizyila ait ve 17. yiizyila ait tablonun tam ve
giizel bir sekilde farkli oldugunu gdsteriyor, yani 17. yiizyila ait tablo artik vokal

* Emekli Ogretim Uyesi.
" Macar Bilim Adamu.
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uyumunun nasil ilerledigini agik bir sekilde ortaya koyuyor. Efendim bizim Sayin
Basgkanimiz, ayn1 zamanda burada bir dokiimantasyon bankasinin midiir{i, ona
vermemi istedi.

Efendim simdi ayn1 metodu uygulayarak Ferec ba‘d es-sidde’nin yazisin
inceledim. Bunlar da yakinda ¢ikacak faka,t bazi incelemeler artik ¢ikmis
durumda. Yani dedigim gibi vokal uyumuna, vokal uyumunun gelismesine ¢ok
biiyiik dikkat veriyorum ve bunu sayisal olarak gostermeye ¢alisiyorum. Bunun
iki makalesi ¢ikti artik. Obiirleri de ¢ikacak, bir de tabii hepsini toplu olarak bir
kitap halinde sizlere yayimlamsk istiyorum.

Bu metinleri incelerken bir 6zellikle Ferec tlizerinde dururken tabii baska
seylere de biiylik 6nem vermek gerektigini gdrdiim. Mesela, prensip olarak sunu
sOyleyeyim, biitiin verilere dikkat etmeniz lazim, yani boyle se¢iyorum, bir iki
veri, sunu gosteriyor, bunu gosteriyor degil, hepsini paralel olarak incelemek
gerekiyor. Ciinkii tezat halinde olan olaylar da var. Bunu agik bir sekilde gostermek
lazim. Simdi bununla ilgili olarak simdiye kadar yaptigim arastirmalar1 kisaca
anlatayim.

Bildiginiz gibi -1k suffix takisiyla ortaya c¢ikan kelimeler bizim igin ¢ok
onemlidir. Ciinkii -1k veya —lik seklinin var olusu soziin fonetik yapisini
gosteriyor. Yani mesela zahid kelimesi var, zahid kelimesinden sonra bir -/ik
eki olursa, belli ki, zahidlik olacak fakat bu sekiller ndbetlese geciyor zahidlik
de var, zaldlik da var ve iste bu kategoriye diisen kelimeler ¢ok enterasan bir
tablo gosteriyor. Bunun kisaca bir tablosunu yaptim. Galiba 60-70 boyle kelimeyi
sayisal olarak gosterdim. Saym Profesor James Russel Hamilton’un serefine
¢1kmis olan armagan kitabinda. Iste bunu da Sayin Baskanima veriyorum, isteyen
artik Bagkandan istesin bu yazilar1... Yani ayrica iste gene bu metinleri incelerken
baskabir 6zellik tizerinde durdum. Bu dakef-i Farisi, yani onun yerine biliyorsunuz
bu metinlerde ii¢ noktali kefler kullaniltyor. Ben belirli bir metinden, bu eserin
tiimiinden biitiin bu verileri ¢ikardim. Acaba bu veriler birlikte ne gosteriyor,
diye Bunun tablosu hakkinda da bir makale yazdim. Cok enteresan bir sey ortaya
¢ikti, yani bu sekiller bazi okunus problemlerimizi kolaylastiriyor. Belli ki, nasil
okumamiz lazim. Mesela 6nce bir misal soyleyeyim, kilim kelimesi 5, 6 defa 10
defa bu sekilde yani {i¢ nokta ile ¢ikarsa belli ki gilim oluyor, artik onu kilim diye
okuyamayiz di mi? Buna benzer seyler var. Bunu Aldogan’in serefine ¢ikmis olan
Armagan kitabindan aldim, tekrar banka miidiiriine verdim. Iste gdriiyorsunuz
son zamanlarda ancak armagan kitaplar1 icin makale yaziyoruz, dergiler vb. bazi
giicliikler karsisinda...

Iste kisaca ben de hem metot hem de bazi sonuglara da yaklasim problemleri
hakkinda sizlere bilgi vermek istedim. Gordiigiiniiz gibi biitiin bu terclimeler
yazili bir sekilde yayimlanacak ve yayimlanmaktadir. Bazilari artik bulunabilir
dergilerde, armagan kitaplarinda. Iste bugiin bununla yetinmeme izin veriniz.
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Prof. Dr. Zeynep KORKMAZ: Cok tesekkiir ediyoruz. Bu metni bize de
veriyor musunuz?

Prof. Dr. Gyérgy HAZAI: Tabii... Bir dakika, bir sey daha kald: kusura
bakmayin. O da armagan kitabinda. Tabii morfoloji sistemine de dikkat etmemiz
lazim. Morfoloji sistemi biraz daha karigiktir. Mesela bir sey sdyleyeyim,
biliyorsunuz bir Aisar sekli var. Hisar sekli, 14.-15. yy. metinlerinde defalarca
geciyor. Ondan sonra kayboluyor. Insan ilk 6nce soyle diisiinebilir. Bu tabii dilin
zamanla gelismesinin sonucunda oluyor, fakat 14. yiizyila ait bu metinde bu sekil,
bu kategori hemen hemen hi¢ yok. Bir yiizyil sonra yazilmis olan Ferec’de bol
bol var, yani bu ne demektir, bu, kronolojik gelismeye ait bir olay degil, burada
fonksiyona gore, yani anlamin gerektigi duruma gore bu kategori ortaya ¢ikiyor.
Izah etmek bence bu sekilde dogru oluyor. Ondan sonra daha morfoloji sahasina
ait bagka bir seyden de bahsedeyim. Literatiirde defalarca bu konu hakkinda
yaziliyordu, yani -acak kategorisinin gelismesi, -acak kategorisi bildiginiz
gibi bir ya da nispeten ge¢ ortaya ¢ikan bir sekildir ve 15.-16. ylizy1l hatta 17.
ylizyila ait metinler bir sey gosteriyor: sahis takisi -acak morfemine takilmiyor.
Olacak olursun, yapacak olursun filan, bu sekilde oluyor, yani literatiirdeki
isimden baslayarak bilmem kimlere kadar hep iste bunun son zamanlarda, daha
gec ylizyillarda ortaya ¢ikan bir gelismenin sonucu olarak gosteriliyor. Metni
incelerken tam aksini tespit edebiliriz. Demek ki, 14. yiizyilda artik sahis takisini
tastyan -ecek/-acak sekilleri ortaya ¢ikiyor. Mesela bir misal vereyim: Ya erem
ayruk ne sen beni goreceksin ve ne ben seni gérecekben, ilahi ... bunda bana
vereceksin diismanlara verdin ve ahirette ne kim vereceksin dostlara verdin indi
bunlart yarin ..... ve azat edeceksin.

Bu metin 1342°den. Demek ki bu morfem baglantisi artik 14. yiizyil’in diline
ait bir olay olarak goriiliiyor, yani literatiirde eski goriisii biraz degistirebiliriz.
Bunu Sayin Profesoriin serefine veriyorum. Demin sdylemek istedigim bu
kadardi. Simdi hakikaten son verdim.

Prof. Dr. Zeynep KORKMAZ: Sayin Hazai size ¢ok tesekkiir ederiz. Simdi
“Eski Anadolu Tiirkcesi Doneminde Ortaya Konan Terciimelerin Tiirk
Diline Etkisi” konulu konusmalarmi yapmak {izere soézii Prof. Dr. Mustafa
Ozkan’a veriyorum. Buyurun Saym Ozkan.

Prof. Dr. Mustafa OZKAN": Tesekkiirler Sayin Baskan.

“Eski Anadolu Tiirk¢esi Doneminde Ortaya Konan Terciimelerin Tiirk
Diline Etkisi”

Herhangi bir kiiltlir ve medeniyet havzasindaki bilgi ve kiiltlir birikimini diger
bir havzaya aktaran ve boylece alict havzadaki kiiltiiriin zenginlesmesine imkan
saglayan terclime faaliyeti, kiiltlirlerin olusmasinda ve gelismesinde Onemli
rol oynamaktadir. Bu yazida Bati Tiirk¢esi’nin ilk donemi olan Eski Anadolu
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Tiirkcesi devresinde meydana getirilen terciimelerin genel cerceveleri ¢izilip,
bunlarin nitelikleri belirtildikten sonra Tiirk¢enin bir bilim ve kiiltiir dili olarak
gelismesine katkilari lizerinde durulacaktir.

X. yiizy1lda Tiirkler'in Islamiyet'i kabul etmesiyle Tiirk devletleri, yavas yavas
eski kiiltlir sahalarindan ayrilip yeni bir kiiltiir alanina girdiler. Boylece Tiirk¢enin
“Eski Tiirkge” diye adlandirilan Islamiyet’ten 6nceki donemi kapanarak XI.
yiizyildan itibaren Islam kiiltiir ve medeniyeti altinda gelisme gosteren yeni bir
donemi bagladi.

940 yilinda Karahanl Hiikiimdar1 Abdiilkerim Satuk Bugra Han'in islamiyet’i
resmen devlet dini olarak kabul etmesiyle ilk miisliman Tiirk devleti kurulmus
oldu. Karahanlilar 6nce Kasgar, Balasagun ve Yedisu Bolgelerinde kurulup sonra
Fergana ve Maveraiinnehir sehirlerini de ele gegirerek Tiirklestirdiler. Boylece
bu devletin sinirlar igerisinde “Eski Tiirk¢e yazi dilinden gelisen ve Hakaniye
Tiirkgesi veya Karahanl Tiirkgesi diye adlandirilan yazi dili ile islami bir Tiirk
edebiyati olugsmaya basladi.

Karahanlhlar dogudaki Uygur hanligina komsu idiler ve eski Burkanciliga bagh
kalan bu Uygurlar’la din farki yiliziinden aralarinda zaman zaman miicadeleler
olmaktaydi. Ancak onlarla ayni dili konugmaktaydilar. Ayrica Islamiyet ile yeni bir
kiiltiir dairesine girmekle beraber, eski kiiltiir izlerini de devam ettirmekteydiler.
Bu bakimdan Karahanli edebi dili, Uygur yazi dili geleneginin islam kiiltiirii ile
beslenmesinden meydana gelmis bir yazi dili karakteri tasimaktaydi.

Karahanli yazi dili ile kaleme alinmis olan Kutadgubilig, Atebetii’l-
Hakayik, Divanii Lugati’t-Tiirk ve Kur’an terciimeleri' gibi eserlerde Tiirkce,
yliksek bir anlatim giiciine kavusmus bir yazi dili olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Gerg¢i Divanii Lugati’t-Tiirk Arapca olarak kaleme alinmisti, ama bu da yine
Tiirk dilinin o devir Orta Asya si’nda kazanmis oldugu yiiksek degeri ortaya
koymaktadir. Ciinkii Kasgarli, Tiirk milletinin yiiceligini anlatmak, Tiirk dilinin
Arapgadan geri olmadigini gdstermek ve Araplara Tiirkgeyi 6gretmek maksadiyla
eserini Arapg¢a olarak kaleme almusti.

XI. yiizy1l ve sonrasi Orta Asya Tiirkliigii i¢in devamli bir gb¢ devridir. Bir
kisim Tiirk kollar1 orada kendilerini muhafaza ederlerken bir kisim Tiirk boylari
da batiya dogru gog ettiler. Batiya go¢ edenler de ¢esitli yonlere ayrildilar. Kimisi
kuzeyi takip etti ve Karadeniz’in kuzeyine gitti. Bir kol Kafkaslarda konakladi;
bir kol giineye indi, bir bagka kol Anadolu’ya girdi. Boylece biiyiik kiitleler
halinde go¢ eden Tiirk boylar1 iran, Azerbaycan, Kafkasya, Suriye, Irak, Mistr,
Anadolu ve Rumeli’ye yayildilar. Bu genis cografi dagilis, o zamana kadar Orta
Asya’da tek bir yazi dili halinde devam eden Tirk dilinde bazi farklilagmalara

! Abdiilkadir Inan, “Eski Tiirk¢e U¢ Kur’an Terciimesi”, Tiirk Dili, I/6 (Mart 1952), s.12-15; a.
mlf., “Eski Kur’an Terciimelerinin Dili Meselesi”, Tiirk Dili, I/7 (Nisan 1952), s. 19-22, 1/9
(Haziran 1952), ss. 14-16.
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sebep oldu ve Tiirk¢e birtakim dallanmalara ugradi. Ancak her kol bir yaz1 dili
kurma imkani bulamadi, bu yiizden dilleri sadece konusma dili olarak kaldi. Baz1
sahalarda ise meydana getirilen yazi dilleri gelisme imkani bularak gilinlimiize
kadar devam etti. Ancak gelisme imkani bulan Tiirk dili kollar1 da tasidiklar
ozellikler bakimindan bir birinin aynist olmadi.

Tarihi kaynaklardan edinilen bilgilere gore Oguzlar, X. yiizyilda Sirderya
boylar1 ile Aral golii kiyillarinda, merkezi Yenikent olmak iizere, bir yabgu
devleti meydana getirmislerdi. Bu bolgelerde bazi sehirler de kuran Oguzlar,
buralarda yiiksek kiiltiirlii yerlesik bir hayata gegmis bulunuyorlardi.> Oguzlar’in
bir kism1 daha sonra Buhara’ya go¢ ederek orada yerlestiler. XI-XIII. yiizyillar
arasinda Harizm'in Tiirklesmesi’nde rol oynayan Oguzlar, Aral golii ve Siriderya
yakasindan Horasan’a kadar uzandilar ve burada Biiyiikk Selcuklu Devleti'ni
kurdular (1040). Biiyiik Selguklu Devleti’ni kurduktan bir miiddet sonra, biiyiik
kiitleler halinde Iran, Azerbaycan yoluyla Irak ve Anadolu’ya gelerek Anadolu'yu
Tiirklestirdiler ve bu bolgede Anadolu Selguklu Devleti'ni meydana getirdiler
(1075). Boylece Aral ve Sirderya boylarindan Anadolu i¢lerine kadar uzanan
sahada biiyiik bir hakimiyet kurdular. Ancak Oguzlar’in bu siyasi varliklarina
paralel olarak XI. ylizyilda ayr1 bir yazi diline sahip olup olmadigi heniiz tam
olarak aydmlatilmis degildir. Gergi Kasgarli Mahmud Divanii Lugati’t-
Tiirk’te Karahanh Tiirkgesi ile oteki Tiirk boylarinin konustuklart Tiirkge’yi
karsilagtirirken “dillerin en yegnisi” olarak nitelendirdigi Oguzca ile de ilgili bir
takim o6zelliklerden bahsetmektedir.’

Kasgarli'mmn Oguzca hakkinda verdigi bu bilgiler, Oguz Tiirk¢esi nin XI.
yiizy1ilin ikinci yarisindaki dil durumu hakkinda bir fikir vermekteyse de, bunlar
bir yazi dili 6zelliginden ziyade Oguz Tiirkgesini 6teki kollardan ayiran bir agiz
ozelligi niteligindedir. Ciinkii Kasgarli, eserini yazarken o donemdeki Tiirk
boylarin1 dolasarak malzeme toplamig ve sonra eserini yazmistir. Bu da Oguz
sivesinin XI. ylizyilin sonunda heniiz ayn bir yaz1 dili hdlinde bulunmadigina
isaret etmektedir. Bununla birlikte Oguzcanin zengin bir halk edebiyatina sahip
bulundugu ve Gazneliler devrinde Oguz siirinin varligi tarihi kaynaklardan
anlagilmaktadir.* Bu donemde Orta Asya’ da miisterek bir yazi dilinin devam
ettigi gozlenmekte olup heniiz daha yeni yazi dilleri tesekkiil etmemistir.
Kasgarli’nin verdigi 6rneklerden anlasildigi kadariyla Oguz Tiirkgesti, bir kisim dil
ozellikleri bakimindan Karahanli Tiirk¢esi’yle ortaklagmakta, bir kisim 6zellikler
bakimndan da ondan ayrilmis goriinmektedir. Fakat yeni yaz1 dilleri, ancak XII.
yiizyilda ortaya ¢ikan gelismelerle olusmaya baglamis ve bu gelismeye besiklik

2 Faruk Siimer, Oguzlar, Ankara 1967, s. 52; W. Barthold, Orta Asya Tiirk Tarihi Hakkinda
Dersler, Istanbul 1927, ss. 128.

3 Bk. Divanii Lugati’t-Tiirk Terciimesi (Trc.: Besim Atalay), Ankara 1939, 1, 30.

4 Bk. Fuat Koprili, “Gazneliler Devrinde Tirk Siir”, Edebiyat Fakiiltesi Mecmuasi, VII/2
(1929) s. 81-83.
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eden bolge ise Harizm bélgesi olmustur. Iste Oguz sivesinin Karahanli Tiirkgesi’
nden ayrilmaya basladigr donem de XII-XIV. yiizyillar arasini kapsayan déonem
olmustur.

Anadolu’ya gelen Oguzlar buraya biitiin edebi geleneklerini de getirerek Orta
Asyaile olan baglarini da devam ettirmislerdir. Bunun yaninda 6teki sivelerin edebi
mabhsulleri de ¢esitli vesilelerle buralara gelmekteydi. Bu bakimdan Selguklular
devrindeki Anadolu Tiirkleri ile dogudaki diger Tiirkler arasinda saglam bir kiiltiir
miinasebeti bulunmaktaydi. Ancak Anadolu’da gelisen edebiyatin XI. yiizyilin
ikinci yarisindan XII. yiizy1lin sonlarina kadar olan déneminde Oguzca 6zellikleri
yansitan bir eser ele gegmemistir. Bu da Oguzlar’in XII. yilizyilin ortalarina kadar
Karahanl yazi1 diline bagli bulduklarimi gostermektedir.’

Selguklular Danigmendliler in yOnetimine son verip, Ha¢li akimlarmi da
durdurduktan sonra, Anadolu’da ilim ve sanat hayat1 biiyiik bir gelisme kaydetti.
En verimli dénemini XIII. yiizyilda yasayan bu gelisme mahsulleri, Arapga ve
Farsga ile kaleme alinmisti. Ciink{i gerek Biiyiik Selguklu Devleti'nde gerekse
bu devletin Anadolu'daki bir devami niteliginde olan Anadolu Selguklulari'nda
Arapganin 6zellikle de Farsganin agirlikli bir yeri vardi. Haberlesme ve ser’1iglerde
Arapganin, divan isleri ile i¢ iglerde Farscanin, halk ile olan miinasebetlerde ise
Tiirkgenin kullanildig1 tahmin edilmektedir. Ancak Farsganin etkinligi Arapca-
dan daha stiin bir durumda idi. Anadolu Selg¢uklulari’nda Vezir Sahib Fahreddin
Ali, vezirligi zamaninda divan yazigsmalarinin dilini Arapcadan Farscaya ¢evirt-
tirmisti.® Ayrica Arapga olarak meydana getirilen eserlerin herkes anlasin diye
Arapcadan Farscaya terciime edildigi ve medreselerde ise Farsca egitim yapildigi
anlagilmaktadir.’”

Selcuklular, iran’a girdikten sonra Miisliiman olmuslardir. Yani iran kiiltiirii ile
dogrudan dogruya, Arap kiiltiiriiyle de Fars kiiltiirii aracilifiyla temasa geldiler.
Béylece Selguklular, Iranlilar gibi, Arapgay1 din ve ilim dili olarak tanidilar.
Farsgay1 da bir yazigma dili olarak kabul ettiler. Hatta Selguklu hiikiimdarlari,
Iran’mn iinlii sairlerini ve edebiyat¢ilarini korumak, cesaretlendirmek suretiyle,
Fars dili ve edebiyatinin gelismesine de hizmet etmekten ¢ekinmediler.

Biiyiik Selguklulardan sonra Anadolu Selguklularinda da Arapga din ve ilim
dili olarak kabul edildi; Farsca da Saray ve yazisma dili durumunda kaldi. Tiirkce
ise konusma dili olarak varligin1 devam ettirdi. Selguk sultanlarinin Tiirkceye
karst yliz ¢evirmeleri, Saray’in golgesinde yasayan din bilginlerini de Tiirk¢eyi
hafif gérmeye itmistir. Bu sekilde hareket edilmis olmasini, yalnizca Fars¢anin
islenmis bir edebiyat dili olmasma baglamamak gerek. Bunda, Iranlilari

5 Bk. Zeynep Korkmaz, “XI-XIII. Yiizyillar Arasinda Oguzca”, s. 47.
¢ Kerimiiddin Mahmud, Miisdmeretii’l-ahbar (nsr. Osman Turan), Ankara 1944, s. 64.

7 Ahmet Ates, “Hicri VI-VIIIL. (XII-XIV.) Yiizyillarda Anadolu’da Fars¢a Eserler”, TM, VII-VIII/2
(1945), s. 125.
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hakimiyetleri altinda bulundurmak ve bu sekilde onlar1 daha kolay yonetmek gibi
siyasi bir diislincenin varligini da kabul etmek lazimdir.®

Anadolu Selcuklular1 devrinde Arapga ve Fars¢anin ilim, edebiyat ve devlet
yazigmalar1 gibi her alandaki iistlinliigiine ragmen Anadolu’da XIII. yiizy1l iginde
Tiirkce bazi eserler meydana getirildigi, bunlarin ¢ogu giiniimiize ulagsmamais bile
olsa, tarihi kayitlardan anlasilmaktadir. Mesela Seyyad Isa'min Salsalnime’’si
bunlardandir. Hz. Ali’ nin “Salsal” adl1 bir devle cengini anlatan eser, nazim nesir
karigik olarak yazilmis bir kahramanlik hikayesidir. Aymi sekilde yazari belli
olmayan Seyh-i San’an Hikayesi de Selguklular zamaninda yazilmistir. Yemen
tarafinda, San’an diyarinda Abdurrezzak adinda bir seyhin bir Hristiyan kiza asik
olmasmi anlatmaktadir. Anadolu’da ilk Islam fetihlerini yasatan Battalnime
ise Battal Gazi’ye ait kahramanlik hikayelerini ihtiva eden bir eserdir. Yine
bunlar gibi, XI. yiizyilda I¢ Anadolu’da Bizans’a’® kars1 yaptig1 fetihlerle sohret
bulan ve burada kendi adina bir devlet kuran Danismend Gazi’nin adi etrafinda
tesekkiil etmis fetih menkibelerinden olusan destani bir roman niteligindeki
Danismendname’ de bu tiir bir eserdir.

Yazildiklan1 ilk sekilleriyle gliniimiize ulagsmayan bu eserlerin yaninda,
Selguklular doneminden giiniimiize kadar gelmis eserler de mevcuttur. Bunlar
daha ziyade ahlaki-dini nitelikli, halka dini konular1 anlatmak maksadiyla
yazilmis 6gretici mahiyetteki eserlerdir.

XI. yiizyildan baglayan Selguklu fetihleri Anadolu’ya biiyiik miktarda Oguz
kiitlelerinin akmasina sebep olmustu. Bu kiitleler, baslarinda beyleriyle birlikte,
siirekli catismalarin yasandigi u¢ bolgelerine yerlestirilmiglerdi. Merkeze siki
sikiya baglanamayan bu ug sakinleri, diisman saldirilarini nler ve zaman zaman
da onlara kars1 saldirilar diizenlerlerdi.

Anadolu Selguklu Devleti'nde 1. Aldeddin Keykubad zamaninda (1220-1237)
kuvvetlenen merkezi otorite, onun 6liimiinden sonra yeniden bozuldu. Aldeddin
Keykubad’in &liimiinden sonra ortanca oglu Izzeddin Kilicarslan ile biiyiik oglu
Giyaseddin Keyhusrev arasinda amansiz bir miicadele basladi. I1I. Giyaseddin
Keyhusrev’in tecriibesiz kisilerle is birligi yapmasi, devletin yonetim mekanizma-
sinin bozulmasina yol acti. Devletin bu zayif durumundan yararlanan biiyiik
bir Tiirkmen kiitlesi “Babailer Isyan1”'® denile bir ayaklanma baslattilar. Ote
yandan Yakindogu’da hissedilir bir baski kuran Mogollar, Selguklu Devleti’nin
bu karisikligindan yararlanarak harekete gectiler ve 1243 yilinda Kosedag
Savasi’yla Anadolu Selguklu Devleti ni maglap ettiler. Bu yenilgiyle hizli bir
cokiis devresine giren Anadolu Selguklular1 Mogollara bagli bir devlet haline

8 Bk. Enver Ziya Karal, “Osmanl Tarihinde Tiirk Dili Sorunu”, Bilim, Kiiltiir ve Ogretim Dili
Olarak Tiirkge, Ankara 1978, s. 22, 23.

 Ahmet Yasar Ocak “Battalname”, DIA, V, 206.
19 Ahmet Yasar Ocak, Babailer isyam, istanbul 1980
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geldi ve Anadolu’nun hakimiyeti Mogollar’in eline gecti. Bundan sonra cesitli
suistimaller ve iktisadi sarsintilar yliziinden Anadolu Selguklu Devleti, yeniden
eski kudretli durumuna gelemedi ve II. Gryaseddin Mesud'un dliimiiyle (1308)
de son buldu.

XIII. yiizyilin sonlarina dogru Mogol baskisinin zayiflamasindan yararlanan
uc kuvvetleri olarak yerlestirilen Tiirkmen beyleri, yavas yavas Selcuklular'la
miinasebetlerini keserek kendi adlarina bagimsiz beylikler kurmaya basladilar.
Anadolu Selguklu Devleti’nin hakimiyeti altindaki topraklarda kurulan bu
beyliklere “Anadolu Beylikleri” (tavaif-i miiltk) adi verilmektedir."!

Bu beylikler i¢erisinde en gii¢liisii Karamanogullar: Beyligi idi. Selguklular,
Oguzlarin Afsar boyundan olan Karamanogullari’ni, Ermeniler’e kars1 igel ve
Ermenek havalisine yerlestirmiglerdi. Karamanogullari zaman zaman Selguklu-
Mogol yonetimiyle miicadele etti. Nihayet Karamanoglu Mehmed Bey, “Cimri”
lakabiyla taninan Selguklu sehzadesi Alaeddin Siyavus ile birlikte Anadolu
Selguklulari’nin bassehri olan Konya’y1 iggal etti (1277). Karamanogullar
Orta Anadolu’ nun Ege Bolgesi’ ne bakan bati kesiminde, Akdeniz’ e de inerek
yaklasik 230 y1l (1256-1483) saltanat siirmiislerdir.

Bati Anadolu’ da Ladik (Denizli), Honas ve Dalaman bolgesinde Mehmed
Bey, II. izzeddin Keykavus'a kars1 ayaklanarak Ladik (Inancogullar1) Beyligi
ni kurdu (1261-1368). Bu beylik Ladik Beylerine kirk yedi y1l beylik yapan Inang
Bey’ e izafeten Inangogullar adiyla da anilmaktadir.

Selguklu veziri Sahib Ata Fahreddin Ali’nin ogullar1 ve torunlar tarafindan
Karahisar (Afyon), Kiitahya, Sandikli, Aksehir u¢ bolgesinde Sahib Ataogullar:
Beyligi kuruldu (1275-1341).

Anadolu’nun batisinda Milas, Mugla ve ¢evresinde Aydin ve Denizli illerinin
giineyini i¢cine alacak sekilde kurulmus olan beylik Menteseogullar idi (1280-
1424).

Bati Anadolu’da kurulan beyliklerden biri de, Anadolu Selguklulari'nin ortadan
kaldirdigr Danigsmendliler'den olup Bizans sinirinda ug beyi olarak gdrev yapan
Kalem Bey ile oglu Karesi Bey'in, merkezi Balikesir olmak {izere Canakkale
taraflarinda kurduklar1 Karesi Beyligi'dir (1297-1360).

Kiitahya, Usak, Denizli, Afyon illeri ¢evresinde hiikiim siirmiis olan beylik ise
Kerimiiddin Alisir'in oglu 1. Yakub Bey tarafindan kurulan Germiyanogullari
Beyligi’ dir (1300-1429).

XIII. yiizyilin ikinci yarisinda, 6nce Beysehir, Seydigehir taraflarinda, daha
sonra geniglemek suretiyle Ilgin, Bolvadin ve Aksehir havalisinde kurulan beylik
ise Esrefogullar1 Beyligi’dir. Beyligin kurucusu Esrefoglu Siileyman Bey'dir.

1! [smail Hakki Uzuncarsili, Anadolu Beylikleri, Ankara 1988, s. XII; Erdogan Mergil, “Anadolu
Beylikleri”, DiA, III, s. 138-139.
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Yerine gecen oglu Miibariziiddin Mehmed Bey, beyligin sinirlarini genigletmek
imkan1 bulmugsa da Mogollar'm Anadolu'ya hakim olmalariyla, Mogol Valisi
Timurtag beylige son vermistir (1326).

Harizmliler in kumandan1 iken Anadolu Selguklulari’nin hizmetine giren
Saruhan ismindeki bir Emir’in torunu oldugu ifade edilen Saruhan Bey’ in,
Manisa merkez olmak tizere Gordes, Demirci, Turgutlu, Menemen, Ilica,
Akhisar, Kayacik ve Urganli’ y1 i¢ine alan sahada kurdugu Saruhanogullar: da
Bat1 Anadolu’ da kurulan bir Tiirk beyligi idi (1302-1410).

Bat1 Anadolu’da kurulan giiclii beyliklerden biri de Aydinogullar: Beyligi idi
(1308-1426)..

Anadolu’nun giiney sahillerinde kurulan beyligin adi ise Aldiye Beyligi idi
(1293-1471).

Isparta, Egridir, Burdur, Yalvag ve daha sonra da Antalya taraflarina yerlestiri-
len Hamid Bey idaresindeki Tiirkmen agireti de, 1301 yilinda reisleri Felekiiddin
Diindar Bey'in idaresinde Hamid Bey’in adina izafeten Hamidogullari Beyligi'ni
kurdular.

Osmanlilar ile Misir Memliikk Sultanlig1 arasindaki Maras ve Elbistan
yoresinde faaliyet gosteren beylik ise Dulkadirogullar: Beyligi idi (1339-1521).

Uygur Tiirkleri nden olan Eretna tarafindan Orta Anadolu da kurulan beyligin
ad1 ise Eretnaogullar1 Beyligi idi. Bu beylik Sivas, Kayseri, Nigde, Tokat,
Amasya, Erzincan, Niksar, Canik, Develi sinirlarini icine alan bir bolgeye
hakimdi. 1381 yilinda Kadi Burhaneddin'in hiikiimdar1 bertaraf ederek kendi
devletini kurmasiyla beylik sona ermistir.

Kuzey Anadolu’da Karadeniz bdlgesinde kurulan beyliklerden ilki,
Kastamonu’da ug beyi oyarak bulunan Hiisameddin Coban tarafindan kurulan
Cobanogullar: Beyligi idi. Beylik sonradan yerini Candarogullar: Beyligi’ne
birakmistir. Candarogullar’ nin 1291-1461 yillar1 arasinda 170 yillik bir
hakimiyetleri olmustur.

Karadeniz bolgesi'nde hiikiim siiren beyliklerden biri de Pervaneogullar
Beyligi idi (1277-1322).

Malazgirt Savasi'ndan (1071) sonra Orta ve Dogu Anadolu’da muhtelif yerlere
iskén edilmis olan Kay1 Oguzlar1 ndan kiigiik bir kismi1, XIII. ylizyilin sonlarinda
Kuzeybati Anadolu'da Tiirk-Bizans sinirinda yasamaktaydi. Mogollar’in Anadolu
Selcuklu Devleti’'ni yenmesinin ardindan (1243) Osman Bey de Kuzeybati
Anadolu’daki kiigiik ug¢ beyliginin emiri olarak sivrilmeye baslamis ve o bolgede
Bizanslilar'a kars1 savagan gazilerin 6nderligini iistlenmisti. Bizans topraklarinin o
zamanki anarsisinden ve metriik durumundan yararlanan Osman Bey, topraklarin
yavas yavas genisletmeye basladi. 1300 yillarina gelindiginde Eskisehir ve iznik
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ovasina kadar uzanan alani ele gegirmisti. Gerek merkezde gerekse Balkanlarda
tiirlii gailelerle mesgul olan ve Bati Anadolu’da Germiyanogullari ile ona tabi sahil
beylikleriyle ugrasan Bizans, uzun siire Osman Bey’e karsi koyabilme imkanini
bulamadi. Osmanlilar siirekli ilerleme kaydetmekteydiler. 1326’da Orhan Bey
Bursa’y1 ele gegirdi. Bu fetih beyligin artik devlete dontistiiriilmesini saglayacak
idari, mali ve askeri giiciin biriktirilmesinde ilk biiyiik adim1 olusturdu. Osman-
lilar’1m siirekli ilerleyisinden ve iznik’in tehdit edilmesinden teldsa diisen Bizans
Imparatoru III. Andronic, Orhan Bey’le yaptig1 savasi kaybetti ve Iznik 1331°de
Osmanlilar’mn eline gecti. 1338’de de Izmit’i ele gegiren Orhan Bey, 1345°te
Karesi topraklarini ilhak etti. Kocaeli Yarimadasi’na hakim olan Osmanlilar,
Orhan Bey’in tecriibeli kumandanlar1 sayesinde 1360 seferiyle Trakyanin
stratejik bakimdan en miihim yerlerini ele gegirmislerdi.

I. Murad tahta ¢iktig1 zaman Tiirkler Avrupa kiyisinda kesin olarak yerlesmis-
lerdi. I. Murad, 1389 yilina kadar devam eden saltanati sirasinda Balkanlar da Os-
manli hakimiyetinin sarsilmaz bir bicimde yerlesmesini temin etti. Balkanlardaki
giiclerini arttiran Osmanlilar, I. Murad zamanindan itibaren Anadolu’da da sinirla-
rin1 genisletmeye baslamislardi. Bu hiikiimdar zamaninda Osmanlilar Konya’ya
kadar ilerleyerek, Selguklu varisi iddialartyla oteki Tiirkmen beyliklerinin
koruyuculugunu iistlenmis olan Karamanogullar1 iizerindeki baskiy1 arttirdilar.
1387 yilindaki Frenkyazis1 Savasi’nda Karamanogullar1 yenildi ve Konya
kusatildi. Boylece Karamanogullar1 1. Murad’m istiinliiglinii tanimak zorunda
kaldi. Artik Osmanlilar Anadolu’da da rakipsiz hile gelmislerdi. I. Murad bu
hareketiyle Anadolu’da Tiirk birligini saglama yolunda 6nemli bir adim atmis
bulunuyordu.

Boylece Osmanlilar sinirlarini genisletmek ve Anadolu’da siyasi birligi
saglamak maksadiyla artik harekete ge¢miglerdi. Bu hareketin tabii sonucu
olarak bircok beylige son verildi. Ozellikle Y1ldirim Bayezid zamaninda (1389-
1402) Karaman, Germiyan, Hamid, Mentese, Aydin, Saruhan beylikleri ortadan
kaldirilmis ve Osmanli Devleti Anadolu ve Balkanlar da saglam bir imparatorluk
seklinde kurulmus bulunuyordu.”> Ancak Yildirim Bayezid’ in Ankara Savasi’nda
Timur’ a yenilmesi, kurulan birligin dagilmasina ve beyliklerin yeniden
canlanmasina sebep oldu. Fakat Osmanlilar hizla eski giiglerini kazanarak
beylikleri teker teker ortadan kaldirdilar ve Anadolu’da siyasi birligi yeniden
saglamay1 basardilar.

Anadolu Beyliklerinde aralarindaki miicadelelere ragmen XIV. ve XV.
yiizyillarda ilim ve fikir hayati parlak bir sekilde devam etmis, belli baslit Anadolu
sehirleri Kastamonu, Ankara, Sinop, Kiitahya, Tire, Kirsehir, Amasya birer ilim
merkezi hiline gelmisti. Ilim adamlarina biiyiik deger veren beyler, diger yandan
ilmi faaliyetlerin rahatca yapilabilmesini saglamak amaciyla medrese, kiitiiphane

12 Fuat Kopriilii, Osmanh Devleti’nin Kurulusu, Ankara 1994, s. 105.
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gibi yapilar kurmaya da biiyiikk 6nem vermekteydiler. Hiikiimdarlarin bu yakin
ilgi ve tesviki sayesinde tip, astronomi, riyaziye, edebiyat, tarih, tasavvuf vb.
cesitli alanlarda pek cok kiymetli eser meydana getirildi.

Anadolu Selguklular1 nda sadece basit muhtevali eserlerde goriilen Tiirkge,
Beylikler zamaninda suurlu olarak bir yazi dili olma hedefine dogru ilerleme
kaydetmekteydi. Bunda da basta bulunan beylerin tutumlari biiytik rol oynamak-
taydi. Yikilan Selguklu Devleti’ nin yerini almak isteyen her beylik, kendi hiikiimet
merkezini bir kiiltiir ve sanat merkezi hiline getirmek i¢in ugragmaktaydi. Bu devir,
Selcuklulardaki dil tutumuna karsi bir uyanma, milli dile dontis ve gelisme devri
olarak degerlendirilebilir. Anadolu Selguklularinda XII. ylizyilin ikinci yarisindan
sonra, izzeddin Kilicarslan zamanindan bu yana ilim dili olarak Arapga, siirde de
Farsca, hiikiimdar ve devlet erkaninin saraylarinda rakipsiz bir hakimiyet elde
etmisti. Sultan ve emirlerin himayesinde birgok Iran sairinin yam sira, degisik
iilkelerden ilim ve fikir adamlarinin bir araya geldikleri saraylar ve medreseler,
Fars dili ile biliylk bir edebi ve ilmi faaliyete sahne olmaktaydi. Bunun tabii
sonucu olarak da Farsca bircok edebi ve ilmi eser ortaya konmaktaydi. Selgcuklu
hiikiimdarlar1 daha ¢ok Fars diline ve Fars edebiyatina deger veriyorlardi. Ciinkii
kendileri bu dile vakiftilar. Oysa Anadolu Tiirk Beyliklerini kuran Tiirk Beyleri
Arap ve Fars kiiltliriinii fazla tanimiyorlardi, bu yilizden Arap ve Fars kiiltiiriine
itibar gdstermeyerek kendi milli dillerine deger verdiler.

XIII. ylizyilin ortalarindan itibaren, Mogol baskisi yiiziinden siirekli olarak
batiya dogru akan Oguz kiitleleri, Anadolu’daki Tiirk niifusunun artmasina ve
onceden burada var olan edebi geleneklerin yeni gelenlerle beslenerek daha da
zenginlesmesine sebep oldular. Boylece artan Tiirk niifusun tesiriyle Tirkge,
Farsga karsisinda gittikge kendini kabul ettirmeye ve Farsganin hakimiyetine
son vererek bir yazi dili olarak yavas yavas filizlenmeye basladi. Beyliklerin
baginda bulunan hiikiimdar ve beylerin kendi milli dil ve kiiltiirlerine deger verip
Tiirkge yazan ilim adamlarini ve sairleri koruyup tesvik etmeleri de filizlenmeye
baglayan bu yazi dilinin gelismesine yardim etti. Artik Tiirkge hitkkiimdar ve
beylerin saraylarinda itibar mevkiine oturmustu.

Beylikler devri Tiirkgesi, konugma dilinin yazi diline aktarilmasi seklinde
kurulmustur. Bu bakimdan konusma dilindeki pek g¢ok sekil yazi diline de
aksetmistir. Yani yaz dili ile konusma dili arasinda bir paralellik goze ¢arpar.
Ayrica bu devrin Tirkgesi kelime haznesi bakimindan, Eski Tiirk¢e’den gelen
arkaik sekillerle, Oguzca sekilleri kaynastirmak suretiyle yeni bir ilim ve edebiyat
dili niteligini de tagimaktadir. Edebi eserlerde kullanilan kelimeler halk tarafindan
da rahat¢a kullanilmaktadir. Bu kelimelerden bazilar1 sunlardir: agu “zehir”,
alda-mak “kandirmak, aldatmak”, alkis “6vme, dua”, arkuru “ters, aykir”, assi
“fayda”, ayruk “baska”, artuk “fazla”, ayuksiz “akli baginda olmayan, sarhos”,
bayak “onceki”, bayik “acik, belli”, bezek “siis”, biti “mektup”, bun “sikint1”,
Calab “Tanr1”, ¢eri “asker, ordu”, diikeli “hepsi, biitiin”, iley “6n, huzur”, kari-
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mak “ihtiyarlamak”, keleci “soz, 1af”, koldag “‘yardimc1”, emcek “meme”, genez
“kolay”, gorklii “giizel”, iril-mak “ayrilmak”, ki¢i “kigik”, ogri “hirsiz”, ot-
mek “gecmek”, sayru “hasta”, sindi “makas”, sinuk “kirik”, sin “mezar”, stiniik
“kemik”, stici “sarap”, ses-mek “¢Ozmek”, tudas ol-mak “rast gelmek”, usan
“ihmalkar, gevsek”, viribi-mek “gondermek”, yagi “disman”, yarak “hazirlik,
alet edevat”, yort-mak “hizli kosmak”, yazuk “giinah”, yazuklu “giinahkar”.

Beylikler déneminde Tiirk sairleri genellikle Iran edebiyatindaki rneklerden
etkilenerek eserler ortaya koyduklarindan, bagli bulunduklart kiiltiir alaninin
gerektirdigi kimi kelimeleri Tiirk¢eye tasimislardir. Boylece Tiirkceye pek ¢ok
Arapca ve Farsca kelime girmistir. Ancak bu kelimelerin sayisi, klasik Osmanlica
donemine gore oldukea azdir. Bu bakimdan bazi kelimelerin Arapca ve Farscalari
ile yan yana kullanildiklar1 goriilmektedir: Calap-Tanri-Allah, u¢mak-cennet,
tamu-cehennem, sevi-ask, yazuk-giinah, siici-sarap, esriik-sarhos, sayru-hasta,
kul-bende gibi.

Sanatta ve edebiyatta, iran edebiyatini estetik bir saha olarak &rnek alan
edebiyatcilar, Tiirkceyi aruz Olglisiine uyarlamakta zorlanip, Farsgadaki
dil musikisine erisemeyince de, zaman zaman Tiirkgenin yetersizliginden
yakinmiglardir. Bu yiizden eserlerinde goriilen kusurlarin kendi bilgisizliklerinden
degil, Tiirk¢eden kaynaklandigini ifade etmislerdir. Mesela, XIV. ylizyilin 6nemli
sairleri arasinda yer alan ve Tiirk¢ceye Siiheyl ii Nevbahar ve Ferhengname-i
Sadi Terciimesi gibi iki de dnemli eser kazandiran Hoca Mesud, bu eserleri
meydana getirirken hayli zorlandigin1 belirtmektedir. Oyle ki, Siiheyl i
Nevbahar’in sonunda, bu eseri bitirdiginde viicudunun yarisinin eridigini

soylemektedir.!

Hoca Mesud’un talebelerinden olan Seyhoglu Mustafa da eserlerini yazarken
¢ok zorlandigini, ¢ilinkii Tiirk¢enin edebi bir dil olarak yeteri kadar islenmedigini
ve bilinmedigini ifade ederek, Tiirk¢enin kuru, sert, tatsiz tuzsuz, yavan bir dil
oldugundan s6z eder.'

Bu anlayis, devrin daha sonra gelen baska sair ve yazarlarinda da
goriilmektedir. Mesela XV. ylizyilda Giilistan’t Anadolu sahasinda ilk defa
Tiirkceye terclime eden Manyasli Mahmud, Selatinname yazar1 Sarica Kemal,
Vikaye Terciimesi’ni yazan Devletoglu Yusuf, Ferahname yazari Hatiboglu,
Tazarruname yazar1 Sinan Pasa gibi pek ¢ok sair ve yazar, Tiirkce yazdiklart
icin adeta 6zilir dilemektedirler. Ancak biitiin bu tenkit ve sikdyetler, beraberinde
Tiirkgenin miidafaasim da getirmistir. Bu sairlerin basinda da Asik Pasa ve
Giilsehri gelmektedir.

13 Mesud b. Ahmed, Siiheyl ii Nevbahar ( Nsr.: J. H. Mordtmann), Hannover 1924, s. 371

14 Seyhoglu Mustafa, Kenzii’l-Kiibera ve Mehekkii’l-Ulema (Haz. : Kemal Yavuz), Ankara 1991,
s. 27.
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Boylece gerek Anadolu beylerinin milli ruha bagliliklari, gerekse sair ve
yazarlarin idealist bir anlayisla eserler ortaya koymalari sayesinde, Selguklular
doneminin ¢ok az sayidaki eserlerine karsilik Beylikler donemi nde Kur’an
tercimeleri, peygamber kissalari, evliya menkibeleri, nasihatnameler; tibba,
baytarliga, avciliga, cevherlere, riiya tabirlerine ait ¢esitli terciime ve telif
kitaplar; edebi alanda dini-destani manzum ve mensur eserler, tasavvufi ve
romantik mesneviler, divanlar vb. bir¢cok eser meydana getirilerek Tiirk¢e edebi
bir dil olarak iyice islendi. Bu donemde kaleme alinan eserlerin pek cogu da
Osmanli Beyligi sahasi i¢erisinde meydana getirilmistir.

Beylikler devrinde gerek konu, gerekse adet olarak ¢ok cesitli eserler ortaya
konuldugundan, bu eserlerde Tiirk¢e oldukg¢a degisik bir goriiniim arz etmektedir.
Bu dénemin Tirkgesinde, hem konusma dilinden yazi diline gegisin, hem de
Oguz Tirkgesi’ne dayanmanin bir sonucu olarak, daha dnce rastlanmayan ek
ve sekillere rastlanmaktadir. Dolayisiyla bu ek ve sekiller, dile yeni bir yap1
kazandirmistir. Ayrica yazida hareke sistemine dayanan Arap-Fars yazi gelenegi
yayginlasirken, bir yandan da eski Tirk imla gelenegi devam etmistir. O
nedenle, Eski Anadolu Tiirk¢esi, dilde imla, fonetik ve sekil bakimindan yeni
gelismelerin yasandig1 bir donemdir. Biitiin bu 6zellikler gdsteriyor ki, Beylikler
devri Tiirkcesi, daha 6nceki eski Tiirk yazi dilinden oldugu kadar, daha sonra
tesekkiil eden Osmanli Tiirkgesi’nden de 6nemli dl¢iide farkl bir yapiya sahiptir.
O bakimdan bu dénemi, bir gegis devresi olarak kabul etmek yanlis sayilmaz.

Eski Anadolu Tiirkcesi Doneminde Meydana Getirilen Terciimelerin
Cercevesi

Bu donemde meydana getirilen terciimelerin en 6nemli 6zellikleri, bunlarin
hemen hepsinin Arap¢a ve Farscadan terciime edilmis olmalaridir. Muhteva
olarak da terciimelerin biiyiik ¢ogunlugu dini niteliklidir. Boyle olmas1 da gayet
tabiidir. Ciinkil yeni bir din ve onun etkisiyle olusmaya baslayan yeni bir sosyal
yap1 s0z konusudur. Boyle olunca da ilk ornekler ister istemez dini nitelik ve
ogretici 0zellik tasimaktadir.

Terciimelerin mukaddime kisimlarinda miitercimler terciimeyi hangi muhatap
kitleye yonelttiklerini ve ne sebeple terciime ettiklerini belirtmektedirler. Buna
gore eserlerin degisik amaglara yonelik olarak farkli muhatap gruplara hitaben
yapildigi anlasilmaktadir. Bu terclimelerden bazilari padisahlarin ve yoneticilerin
istegi ile Tiirkge eser yazma ve onlarin Kiiltiir faaliyetlerini desteklemeleri;
tamamen Tiirk olan tebaanin Tiirk¢e yazmaya zorlamalari; tarikat biiytiklerinin
halki aydinlatmak amaci ile Tiirk¢e yazmalari; hayir dua ile anilma ve
unutulmamama diigiincesi; ilme hizmet etmek amaci; meslek gayreti; konuda
cesitlilik ortaya koyma diisiincesi; Tiirk¢enin bilingle islenmesi gibi degisik
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sebeplerle eserler ortaya konmustur.'> Bu bakimdan ¢ok farkl: tiirde terciimeler
yapilmustir.

Terciimelerin cercevesini su sekilde belirlemek miimkiindiir:
1. Kur’an Terciimeleri

Tiirkler Misliiman olduktan sonra, yeni dinin &gretilerini ve esaslarini
ogrenmek ve ana kaynak olan Kur’an-1 Kerim’i anlamak i¢in onu Tiirk¢eye
terciime etmislerdir. Eldeki bilgilere gére Kur’an once, Samanogullari’ndan
Manstr b. Nuh (350-365/961-976) zamaninda, Taberi Tefsiri’'nden Farscaya
terciime edilmistir. Bu terclime Horasanli ve Maveraiinnehirli bilginlerden
kurulan bir heyet tarafindan yapilmistir. Bu heyette Tiirk tiyelerin de bulundugu
bildirilmektedir.'®

Kur’an’in ilk Tiirk¢e terciimesi ise Zeki Velidi Togan’a gore, Farscaya yapilan
ilk tercimeyle ayni zamanda, belki de ayni heyetteki Tiirk iiyeler tarafindan
meydana getirilmistir. Bu terclime “satir-arasi” kelime kelime bir terciime olup,
Taberi Tefsiri’nden yapilan Fars¢a ¢eviriye dayanmaktaydi.!” Fuat Kopriilii ve
ona dayanan Abdiilkadir inan’a gore ise Kur’an’m ilk Tiirkge terciimesi, Farsca
terclimeden yaklasik yiiz yil sonra, yani XI. yiizyilin ilk yarisinda yapilmistir. Bu
ilk tercimeden sonra Kur’an’in hem Dogu Tiirkgesiyle hem de Bati Tiirkgesiyle
birgok terclimesi yapilmuistir.

Eski Anadolu Tiirkgesi’nin ilk devresi olan Selguklular zamaninda ortaya
konan eserler arasinda Kur’an terciimelerine rastlanmaz. Kur’an’in Anadolu
Tiirkgesi’ne terciimeleri Beylikler devrinde baglamistir. Bu ilk terclimeler
de tefsirli terciime olup, genellikle bazi kisa surelerin ve bir kisim ayetlerin
tefsirleridir. Bunlar da Fatiha Tefsiri,'® Thlas Tefsiri,'” Yasin Tefsiri,
Tebareke Tefsiri,”’ Amme Ciizii Tefsiridir.”> Bu tefsirlerin 1362-1368 yillari
arasinda Mustafa b. Muhammed el Ankaravi tarafindan meydana getirildigi kabul

15 Kemal Yavuz, “XII-XV. Asir Dil Yadigarlarinin Anadolu Sahasinda Tiirkge Yazilis Sebepleri ve
Bu Devir Miielliflerinin Tiirk¢e Hakkindaki Goriigleri”, Tiirk Diinyas1 Arastirmalari, s. 27,
1983, s. 9-54.

16 Ahmet Topaloglu, “Kuran-1 Kerim’in {lk Tiirkge Terciimeleri ve Cevahirii’l-Asdaf”, Tiirk
Diinyas1 Arastirmalari, s. 27 (Aralik 1983), sb 58.

17 Zeki Velidi Togan, “Londra ve Tahran’daki Islami Yazmalardan Bazilarina Dair”, islam
Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, I1I (1959-1960), s. 135.

18 Burdur Ktp., nr. 1234.

9 Ankara Eski Eserler Ktp., nr. 145.

20 Milli Kiitiiphane, Yazmalan BI., nr.703/1
21 Stileymaniye Ktp., Hafid Efendi, nr. 479.

22 Ozcan Tabaklar, Mustafa b. Muhammed, Amme Ciizii Tefsiri, (yiiksek lisans tezi), Istanbul
1987.
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edilmektedir. Bu tefsirlerden Thlas Tefsiri ile Fatiha Tefsiri inancogullarindan
Ishak Bey b. Murad Arslan’a sunulmustur. Tebareke Tefsiri ile Amme Ciizii
Tefsiri Gelibolu Fatihi Siileyman Pasa i¢in meydana getirilmistir.

Ahmed-i Dat’nin Vesileti’l-miiliik li-ehli’s-siiliik adli eseri de Ayetii’l-
kiirsi Tefsiridir. Eserin kime sunuldugu belli degildir.

Sure tefsirleri igerisinde Hatiboglu’nun kaleme aldigi Letayifndme de 6nemli
bir yere sahiptir. Letayifname Kadilkudat Musllihuddin Muhammed’in Arapca
mensur Stire-i Miilk Tefsiri’nin nazmen Tiirk¢eye terciimesidir. Hatiboglu bu
terciimeyi 817 (1414) yilinda tamlamistir.®

Kur’an’n bir biitiin halinde tefsir ve terctimeleri ise ancak XV. ylizyilin ilk
yarisinda yapilmigtir. Bu biiylik terciimeler de ya kelime kelime yapilan “satir-
aras1” terciimeler seklinde, veya Kur’an’in uzun tefsirlerle Tiirk¢eye terciimesi
bigmindedir. Satir aras1 Kur’an terciimelerinin pek ¢ok niishas1 bulunmaktadir.
Bunlar arasinda en dikkate degeri Muhammed b. Hamza tarafindan 827(1424)
yilinda meydana getirilen Kur’an terciimesidir.®*

XV. yiizyihn ilk yarisinda (1405 ?), satir-arast terciimeler ile genis tefsir arasi
bir yol izlenerek ortaya konmus olan 6nemli bir Kur’an terciimesi de Cevahirii’l-
Asdaf’tir. Eser, Isfendiyar bin Bayezid’in emriyle oglu ibrahim Beg Celebi
i¢in yazilmistir.® Satir arasi terciimeler, Arapca veya Fars¢a kelimelere tek tek
karsilik verme esasina gore yazilmis eserlerdir. Bu terciimelerde ayetler climleler
halinde degil, kelime kelime Tiirk¢eye terciime edilmektedir. Bu bakimdan
tercimelerin ciimle yapilari Arap¢anin veya Fars¢anin etkisi altinda kalmaktadir.
Oysa aciklamali terctimeler Tiirk¢enin s6z dizimine daha uygundur. Cevahirii’l-
Asdaf’ta her iki 6zellige de rastlanmaktadir.

Kur’an uzun tefsirlerle de Tiirk¢eye g¢evrilmistir. Bu tefsirlerin de cogu
Ebii’l-Leys es-Semrkandi’nin (6.993) tefsiri esas alinarak yapilmis tefsirler, veya
onun aynen terciimesidir. Semerkandi tefsirinin {i¢ ayr terciimesi bulunmaktadir.
Bunlardan ilki Ahmed-i Dai’ye (6.820/1421) atfedilen Timurtag Pasaoglu Umur
Bey’in tesvikiyle Emir Siileyman adina kaleme alinan Terciime-i Tefsir-i Ebii’l-
Leys es-Semerkandi adl1 biiylik eserdir26. Bu eser Anadolu sahasinda Tiirkgeye
terciime edilen ilk Kur’an tefsiri olarak kabul edilmektedir. Semerkandi
tefsirinin diger terciimeleri ise Musa b. Hac1 Hiiseyn el-Izniki (6. 833/ 1429) ve

2 Mustafa Ozkan, Tiirk Dilinin Gelisme Alanlar1 ve Eski Anadolu Tiirkcesi, Istanbul 2000, s.
273.

2* Muhammed bin Hamza, XV. Yiizyll Baslarinda Yapilmis “Satir-Aras1” Kuran Terciimesi
(Haz. Ahmet Topaloglu), I. Cilt: Giris-Metin, Istanbul 1976; IL. Cilt: Sozliik, Istanbul 1978.

5 Ahmet Topaloglu, “Kuran-1 Kerim’in Ik Tiirkge Terciimeleri ve Cevahirii’l-Asdaf”, Tiirk
Diinyas1 Arastirmalari, s. 27 (Aralik 1983), s. 64.

26 Kiitahya Ktp., Molla Bey, nr. 4286-4289.
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Ibn-i Arabsah (8. 654/1450) tarafindan yapilmustir. Her iig tefsir de ayni kaynaga
dayandigindan birbirlerine ¢gok benzemektedir. Esasen bunlarin ii¢liniin de ayni
tefsir olma ihtimali ¢ok kuvvetlidir. Cilinkii bu tefsirlerin sadece girig kisimlari
biraz farklidir, diger kisimlart hemen hemen aynidir.

Bir bagka tefsir de Terciimetii Tefsir-i Hazin’dir. Hazin el-Bagdadi’nin (6.
741/1340) Liibabii’t-te’vil fi meani’t-tenzil adl1 eserinin tercimesidir. Musa b.
Haci Hiiseyin el-izniki (6. 833/1430) tarafindan yapilmis olup Enfesii’l-cevahir
adryla anilmaktadir.?’

Kur’an okuma ilmi olan tecvid konusunda da bazi eserler meydana
getirilmistir ki bunlardan manzum olarak kaleme alinmis en eski 6rnek Kavaid-i
Teysir-i Kur’an’dir.”® Eser 800 (1397-98) yilinda Ca’ber’nin (6. 732/1331-32)
Arapga tecvid kitabindan terclime edilmistir.

2. Hadis Terciimeleri

Kur’an’dan sonra Islam’m esaslarinin 6grenilebilecegi en énemli kaynak
Hazret-i Peygamber’in hadisleridir. Bu bakimdan bu ilk dénem terciimeleri
arasinda hadis terciimelerine de rastlanmaktadir. Bu tiir eserlerin basinda
Selguklular déneminde ortaya konan eserler arasinda yer alan ve yer yer Dogu
Tiirkgesi 6zellikleri de tasiyan Behcetii’l-hadaik gelir.

Tam adi Behcetii’l-haddik fi mev’izeti’l-haldik olan eser, hadislere
dayali olarak meydana getirilmis bir 6giit kitabr niteligindedir. Nasiriiddin b.
Ahmed b. Muhammed tarafindan yazilmigtir. Yazildig1 yer ve tarih kesin olarak
bilinmemekle birlikte, XII. ylizyilin sonu ile XIII. ylizyi1lin baslarinda Anadolu’da
kaleme alindig1 tahmin edilmektedir.”

Eser “meclis” ad1 verilen kirk bir boliimden olusmaktadir. Kitapta Kur’an,
alimler, Allah’in fazli, 6liim, sabir, ibadet, fitre, zikir gibi konular; receb,
saban, ramazan, zilhicce gibi aylarin faziletleri; ramazan ve kurban bayramlari;
Arefe, Cuma, Asure, Kadir, Mi’rac gibi 6énemli giin ve geceler; Hz. Adem’in
cennetten ¢ikarilisi; Hz. Musa’nin Firavun’u imana daveti, Hz. Yusuf Kissasi,
Hz. Hiiseyin’in sehit edilmesi, Hz. Muhammed, Ya’kub, Yusuf, Ibrahim, Musa
peygamberlerin vefatlari, {izerinde durulmaktadir.*

XIV. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren, dogrudan dogruya hadis terciimelerine
dayanan eserler ortaya konmaya baslanmistir. Bunlarin en 6nemlisi Erzurumlu
Mustafa Darir’in Yiiz Hadis ve Yiiz Hikaye adli eserdir. Darir bu eseri Emir

27 Manisa {1 Halk Ktp., 45 Hk., 2976/18

28 Zehra Hiillagli Bayramg¢avus, Kavaid-i Teysir-i Kur’an, Metin-Terciime-Sozliik-Ekler Dizini,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Erstitiisii, Yiiksek Lisans tezi, Istanbul 1994.

2 Mustafa Erkan, “Behcetii’l-hadaik”, DiA, V, 347.
3 Mustafa Erkan, a.g.m., s.347.
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Colpan’in istegi {izerine, Fazlullah b. Nasirii’l-Gavri el-imadi’nin Tuhfetii’l-
Mekkiyye ve ahbaru’n-nebeviyye adli eserinden yararlanarak meydana
getirmistir.’! Imadi’nin eseri 159 hadis ve bir kisim hadislerden sonra anlatilan
kisa hikayeleri igermektedir. Darir bunlardan 100 tanesini segmis ve her hadisten
sonra bir hikaye ekleyerek eseri serbest bir sekilde terciime etmistir.

Hatiboglu'nun 829 (1426) yilinda tamamlayip II. Murad’a sunmus oldugu
manzum Ferahnime’si de 100 hadis terciimesinden olusan bir eserdir.*?
Ferahname’de terciime edilen hadislerin ¢ogu Kiitiib-i Sitte’den alinmistir.
Once hadisin ravisi zikredilerek Arapca metni verilmekte ardindan da agiklamasi
yapilmaktadir. Hadislerin terciimesi kelime kelime olmayip serbest ve genis bir
sekilde yapilmaktadir. Terciimelerin ardindan da o hadisin konusuna uygun bir
hikaye anlatilmaktadir.

Ahmed-i Dai’ye ait oldugu tahmin edilen bir Yiiz Hadis Terciimesi daha
bulunmaktadir.®

Ahmed-i Dai’nin Tibb-1 Nebevi Terciimesi de Hazret-i Peygamber’in
saglikla ilgili hadislerinin tercimesinden meydana gelmektedir. Dai bu eseri, Ebli
Nuaym Hafiz-1 isfahani’nin Kitabii’s-sifa fi ehadisi’l-Mustafa adli eserinin
Ahmed b. Yusuf et-Tifasi tarafindan meydana getirilen muhtasarindan Tiirkceye
cevirmistir.>*

Onemli bir hadis terciimesi de Terciime-i Mesabihu’s-siinne’dir. Ebu
Muhammed, Hiiseyin b. Mesud el-Begavi’nin (6. 516/1122) Mesabihu’s-siinne
adli hadis kitabinin terciimesidir. Muglali Sinan Ali Efendi adinda biri tarafindan
terciime edilmistir.*>

Hadis terciimeleri arasinda kirk hadis terciimeleri de 6nemlidir. ilk kirk hadis
tercimesi diyebilecegimiz eser Mahmud b. Ali’nin 759/1358 yilinda Harizm
Tiirkgesi’yle ortaya koydugu Nehcii’l-feradis’tir. Eser dort baba, her bab
da on fasla ayrilmigtir. Miiellif her faslin baginda bir hadis alarak terciimesini
vermektedir.

Bir baska kirk hadis terciimesi de Kemal Ummi Divaninin (telif 815/1412°den
sonra) bir boliimii olan Kirk Armagan’dir.

31 Mustafa Erkan, “Darir”, DiA, 8, 499.

32 Hatiboglu, Ferahname, Macar ilimler Akademisi Ktp. Tiirkce Yazmalar, nr. 24.
3 Siileymaniye Ktp., Pertevniyal, nr. 438, vr. 122b-235a.

3 Siileymaniye Ktp., Fatih, nr. 3540.

35 Ramazan Sesen, “Onbesinci Yiizyilda Tiirkceye Terciimeler”, Mimar Sinan Universitesi Fen-
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 1, s. 1 (Istanbul 1991), s. 226.
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3. Siyer Terciimeleri

Siyer terciimeleri igerisinde Mustafa Darir’in 6 ciltlik Siretii’n-nebi’si*
edebiyatimizda ilk siyer kitabi olmasi bakimindan biiylik 6nem tasir. 1388
yilinda tamamlanmis olan Siretii’n-nebi’yi Darir, Sultan Berkuk’un huzurunda,
bes yil boyunca, geceleri sozlii olarak anlatip katiplere yazdirmak suretiyle
meydana getirmistir. Darir, eserini hazirlarken Ebii’l-hasen el-Bekri’nin el-
Envar ve Miftahu’s-siiriir ve’l-efkar fi mevlidi’n-nebiyyi’l-muhtir adl
eserini terciimeye esas almakla birlikte, Ibn Hisdm ve Vakidi'nin eserlerinden de
yararlanmistir. Boylece tamamen telif denilebilecek bir eser ortaya koymustur.
Yer yer manzum pargalarla da siislenen eser, sade dili ve giizel anlatisi ile halkin
ilgi ve sevgisini kazanmis; yazarina Anadolu, Suriye ve Misir Tiirkleri arasinda
genis bir tin kazandirmistir. Siretii’n-nebi icerisinde yer alan Mevlid manzumesi,
Siileyman Celebi’ye de kaynaklik etmistir.

4. Fikih ve Ilmihal Niteligi Tasiyan Terciimeler

Eski Anadolu sahasinda meydana getirilen ilk fikih kitabi Kudéri
Terciimesi’dir.>” Bu eser, Eb( Hiiseyn Ahmed b. Muhammed el-Kudiri el-
Bagdadi’nin (6. 428/1037), Hanefi mezhebinin goriiglerini ortaya koymak
icin yazdigi el-Muhtasar adli Arapga eserin terciimesidir. Ne zaman ve kimin
tarafindan terciime edildigi belli degildir. Eser yer yer Karahanli Tiirkcesi
Ozellikleri tasimakla birlikte, bazi Kipcakca Ozellikler de ihtiva etmektedir.
Ancak kitap, esas olarak Oguz Tiirkgesinin XIII. yiizyi1l oncesi 6zelliklerini
yansitmaktadir. Buna gore eser XII-XIII. yiizyil arasinda yazilmis goriinmektedir.
Karigik bir yapiya sahip goriinen Kudiiri Terciimesi, dil yapis1 bakimindan
Behcetii’l-hadaiik ile birlesmektedir. Kudiirl Terciimesi, eski Tiirk edebi yazi
dilinden, Islamiyet sonras1 Oguz yazi diline gegis basamaginda bulunan bir eser
olarak kabul edilmektedir.*®

Fikihla ilgili bir baska eser de Feraiz Kitabr’dir. Fars¢a yazilmis bir fikih
kitabindan Fakih Yakut Arslan tarafindan Tiirk¢eye terciime edilmistir. Adindan
da anlagilacag: tizere fikhin feraiz (miras dagitimi) ile ilgili konularimi ihtiva
etmektedir. Terclime tarihi belli olmamakla birlikte XIII. yiizyillda Anadolu’da
yazildig1 tahmin edilmektedir. Eserin 743 (1343) yilinda Miskin Abbas adinda
biri tarafindan istinsah edilmis bir niishasi1 Bibliotheque Nationale’deki Tiirkge
yazmalar boliimiinde bulunmaktadir.** Biinyesinde Dogu Tiirkgesi 6zellikleri
ihtiva etmesi bakimmdan Behcetii’l-hadéik’la bir paralellik gosterir. Ancak

3¢ Topkapi Saray1 Miizesi Ktp., Koguslar, nr. 1001.

37 Zeynep Korkmaz, “Eski Bir Kuduri Cevirisi”, XI. Tiirk Dil Kurumunda Okunan Bilimsel
Bildiriler, Ankara 1968, s. 225-231.

3% Zeynep Korkmaz, Tiirk Dili Uzerine Arastirmalar, 1, Ankara 1995, 359.
% E. Blochet, Catalogue des Manuscripts Turcs, Tome I, Paris 1932, suppl. Turc. 62.
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Feraiz Kitabi’nda Eski Tiirk yazi dili ile birlesen 6zellikler daha azdir. Anadolu
Bolgesi ile Orta Asya yazi dili arasindaki baglantiya isaret eden eser, Sinasi Tekin
tarafindan yayimlanmigtir.*’

Fikihla ilgili bir bagka eser de Necéatii’z-zakirin terciimesidir. Ebu Bekir
Muhammed es-Seylabi’nin 542/1147 yilinda Fars¢a yazdigi dualarla ilgili
Necatii’z-zakirin adli eser Musa b. Hac1 Hiiseyin el-izniki tarafindan ZAdii’l-
ibad adiyla Tiirkgeye terciime edilmistir.*!

Fikih konusunda yapilmis olan bir terciime de Kitadb-1 Gunya’dir.*? 781
(1378) yilinda Imam Kazi tarafindan meydana getirilen eser, yer yer Kipcak-
Oguz ozellikler tagimaktadir. Hanefi mezhebinin goriisleri lizerine bina edilen
eserin Bat1 Anadolu’da yazilmis olabilecegi tahmin edilmektedir.

Ahmed-i Da1’nin Liilii Pasa adina Arapgadan terciime ettigi Miftahu’l-cenne
de fikhi nitelikli bir eserdir.*® Cennete girmek igin gidilmesi gereken yollari
ve ser’i esaslart 6greten eser, sekiz cennete benzetilerek sekiz meclis lizerine
diizenlenmistir.

Anadolu sahasinda fikih konusunda Tiirkce ilk manzum kitap olma 6zelligini
tastyan Vikaye Terciimesi* de bu konudaki énemli eserlerden birdir. Devletoglu
Yusuf bu terciimeyi, Burhanusseria Mahmud b. Ubeydullah el-Mahbibi’nin (6.
747/1346) Vikayetii’r-rivaye fi mesaili’l-hidaye adli fikih kitabini esas alarak
meydana getirmistir. Eseri de 828'de (1424) tamamlayip II. Murad’a sunmustur.
Devletoglu eserini olustururken sadece Burhanusseria’nin eserine bagli kalmamus,
bunun disinda baska kaynaklardan da yararalanmustir.

Eski Anadolu Tiirkgesi donemi eserlerinden olmakla birlikte, Anadolu disinda
bir bolgede (Hama-Suriye) yazilan Nazmu’l-hilafiyyat Terciimesi de fikih
konusunda ortaya konmus 6nemli bir eserdir. Ibrahim b. Mustafa b. Alisir el-
Melifdevi tarafindan Hama’da 732 (1332) yilinda meydana getirilmistir. Eserin
Arapea asli Eba Hafs Omer b. Muhammed en-Nesefi’nin (6. 537/1142) Nazmu’l-
hilafiyyat adli kitabidir.*> Eserde dort biiyiik mezhebin ve mezhep imamlarinim
birbirinden farkli olan goriisleri anlatilmaktadir.

5. Kisasii’l-Enbiya Terciimeleri

Bu eserlerde Kuran-1 Kerim’de ismi gegen peygamberlerin hayatlart ve
miicadeleleri anlatilmaktadir. Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminde meyadana

4 Sinasi Tekin, “1343 Tarihli Bir Eski Anadolu Tiirk¢esi Metni ve Tiirk Dili Tarihinde'olga-bolga’
Sorunu”, TDAY-Belleten 1973-1974, s. 58-133.

I Siileymaniye Ktp., Yeniler, nr. 3990.

42 Bursa Eski Yazma ve Basma Eserler Ktp., nr. 4006.

# Siileymaniye Ktp., Esad Efendi, nr. 1726.

* Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi, Yeni Yazmalar, nr. 254.

4 Nazmu’l-hilafiyyat Terciimesi (haz.: Azmi Bilgin), Ankara 1996.
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getirilmis birden fazla Kisasii’l-Enbiyé terciimesi bulunmaktadir. Bu terciimeler
iki kaynaga dayanmaktadir. Birincisi Ebu ishak Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim
es-Sa’lebi’nin Kitabu Araisi’l-Mecalis fi Kisasi’l-enbiya adli eserinden yapilan
terclimelerdir. Araisii’l-mecalis bu donemde Muhammed b. Yusuf el-Cerkezi ve
Musa b. Hac1 Hiiseyn el-4izniki (6. 833/ 1429-30) tarafindan Tiirkgeye terciime
edilmistir.*® Ikinci kaynak ise Muhammed b. Abdullah el-Kisai’nin Kitabu
Bed’i’d-diinya ve Kisasii’l-enbiyd adli eserinden yapilan tercimelerdir.
Kisai’nin eserinin de Tiirkgeye hem tam, hem de muhtasar pek ¢ok terciimeleri
yapilmigtir.*’

6. Tezkiretii’l-Evliya Terciimeleri

Anadolu sahasindaki kisas-1 enbiya terciimelerinin yaninda, Tezkiretii’l-
Evliya terciimeleri de goriilmektedir. TezKkiretii’l-Evliya adindan da anlasilacagi
gibi, biiylik sufilerin, velilerin hayatlarini, olagantstii héllerini, kerametlerini,
davraniglarini, s6z ve disiincelerini konu edinmektedir. Tezkiretii’l-Evlya
terciimeleri, daha ziyade Feridiiddin-i Attar’in Tezkiretii’l-Evliyas1 esas
almarak yapilmistir. Bu terclimelerin bir kisminin miitercimi bellidir. Bazilarinin
ise kimin tarafindan yapildigi belli degildir. Kimin tarafindan terciime edildigi
belli olmayan bu eserler, anonim bir nitelik tasirlar. Beylikler doneminden
kalma anonim, en eski Tezkiretii’l-Evliya terciimesinin XIV. ylizyilin ilk
yarisinda Aydinoglu Mehmed Bey (707-734) adma terciime edildigi tahmin
edilmektedir.*® Miitercimi belli olanlar arasinda Ahmed-i Dai’nin Tezkiretii’l-
Evliya terciimesi Anadolu sahasinda bu yolda ortaya konan eserlerin ilki olarak
kabul edilmektedir.* DAl bu terciimesini II. Murad adina meydana getirmistir.
Attar’in eserinin sonraki yiizyillarda yapilmis baska terciimeleri de vardir
(mesela Sinan Pasa’nin terclimesi). Bir de Ebii’l-Leys es-Semenkandi’ye izafe
edilen Tezkiretii’l-Evliya’dan yapilmis Tezkiretii’l-Evliya terclimesi vardir.
Bu terciimenin de miitercimi belli degildir.>

4 Giinay Tiimer, “Araisii’l-Mecalis”, DIA, III, 266.

47 Kemal Eraslan, “Kisai’nin Kitabu Bed’i’d-diiny4 ve Kisasi’l-Enbiy4 adl1 eserinin Istanbul’daki
Terctimeleri”, TDED, XVIII (1970),s.125-132; Merig Okten, Sa’lebi’nin Kisasu’l-Enbiya’sinin
XIV. Yiizyilda Tiirk¢e Terciimesi, yayimlanmamis doktora tezi, Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2000.

4 Orhan Yavuz, Anadolu Tiirkeesi ile Yapilan En Eski Tezkiretii’l-evliya Terciimesi ve Dil
Ogzellikleri, Erzurum 1986, s. XLVI.

4 fsmail Hikmlet Ertaylan, Tiirk Edebiyati Ornekleri VII: Ahmed-i D4i, Hayati ve Eserleri,
Istanbul 1952, s. 156.

3 Ebii’l-Leys es-Semerkandi, Tezkiretii’l-evliya (Terciimesi), [Haz. Selahattin Olcay], Ankara
1965.
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7. Dini ve Tasavvufi Konulu Terciimeler

Bu yoldaki eserlerin en 6nemlisi, Giilsehri’nin Tiirkge agisindan da biiyiik
deger tasiyan Mantikuttayr terciimesidir. Mantikuttayr, Feridiiddin-i Attar’in
(6. 632/1235) ayn1 adli eseri esas almmarak meydana getirilmis, “vahdet-i
viicud” inancini isleyen sembolik bir eserdir. 717 (1317) yilinda tamamlanan
Mantikuttayr, 4300 beyit olup, failatiin faildtiin failiin kalibiyla mesnevi tarzinda
yazilmigtir. Giilsehri, Mantikuttayr 1 Tirkce ile Farscadan daha giizel bir eser
yazilabilecegini ortaya koymak i¢in yazmistir. Bu bakimdan eser, alelade bir
terciime olmayip, yeniden telif degeri tasiyan miikemmel bir ¢aligmadir. Onu
Tiirkgeye kazandirirken, Attar’in eserini oldugu gibi terciime etmeyip, esas
konuya sadik kalmakla birlikte, eseri, Attar’in Esrarname’si, Mevlana’nin
Mesnevi’si, Nizami’'nin Heft Peyker’i, Kabusname, Kelile ve Dimne gibi
bagka kaynaklardan aldig1 hikaye ve fikralarla genisletmistir. Ayrica devrinin
sosyal ve ahlaki diisiinceleriyle de zenginlestirerek Mantikuttayr’1 orijinal bir
eser haline getirmistir. Eserin kurgusu, esas itibartyla kuslarin Hiidhiid’e sorular
ve Hiidhiid’iin bunlara verdigi cevaplardan olugsmaktadir. Ancak bu soru ve
cevaplar arasina konuyla ilgili olarak, her biri ayr1 bir eser niteligi tagiyan bir¢ok
hikaye yerlestirilmistir. Bu hikayelerde, birgok ahlaki nasihata yer verilerek,
tasavvuf merhaleleri ve istilahlart Ogretilmeye calisilmistir. Mantikuttayr
iizerinde Miijgan Cunbur bir doktora ¢alismas1 yapmustir.®! Eser Kemal Yavuz
tarafindan da yayimlanmistir.>

Hatiboglu’nun meydana getirdigi Bahrii’l-hakayik>, Hac1 Bektas-1 Veli’nin
Arapga mensur bir eser olan Makalat’inin manzum olarak Tiirk¢eye yapilmis
terciimesidir. Hatiboglu bu tercimeyi 812 (1409) yilinda yaparak Dulkadiroglu
Nasiriiddin Mehmed b. Halil Bey’e sunmustur.

Tasavvufl nitelikli bir baska eser de Giilsen-i R4z Terciimesi 'dir.’* Giilsen-i
Rz iran sairi Mahmud-1 Sebiisteri’nin (6. 725/1324) manzum olarak yazdig
tasavvufl bir eserdir. Tasavvuf ilkelerini anlatan bu eser Elvan-1 Sirazi tarafindan
829 (1426) yilinda terciime edilerek I1. Murad’a sunulmustur. Eser kelime kelime
yapilmis bir terciime olmayip, genis ve ilaveli bir terciimedir. Sirazi esere yaptigi
eklemelerle onu Farsca aslinin ti¢ katina ¢ikarmistir. Eser 2854 beyitten meydana
gelmektedir.

Fahreddin el-Iraki’nin (6. 688/1289) Lemeat adli tasavvuf alanindaki Fars¢a
eseri de Haci1 Bayram’in haleflerinden Bedreddin Efendi tarafindan Tiirkgeye
cevrilmistir.>®

51 Mijgan Cunbur, Giilsehri ve Matikuttayr’1 (doktora tezi), Ankara 1952.

32 Kemal Yavuz, Giilsehri’nin Mantiku’t-Tayr’1 . Metin ve Giiniimiiz Tiirk¢esine Aktarma,
Ankara 2007.

3 Manisa Muradiye Ktp., nr. 1311.
* Bursa Eski Yazma ve Basma Eserler Ktp., Orhan Gazi, nr. 646.

% Ramazan Segen, Onbesinci Yiizyillda Tiirkceye Terciimeler, s. 223.



2134

Dini nitelikli bir baska tiir de maktel terciimeleridir. Hazret-i Hiiseyin’in
Kerbeld’da sehit edilisini konu edinen bu eserler de edebiyatimizda 6nemli bir
yer tutmaktadir. Bunlar icerisinde Kastamonulu $azi’nin Dasitan-1 Maktel-i
Hiiseyn’i, Anadolu Tiirk edebiyatinin ilk manzum makteli olmas1 bakimindan
onemlidir. Eser Kastamonu’da 763 (1362) yilinda $azi tarafindan nazmedilmistir.
Failatiin fdailatin failiin kalibiyla yazilmig olup 3313 beyitten miitesekkildir.
Eserde ayni vezinle yazilmis kaside ve gazel tarzinda siirler de bulunmaktadir.
Sazi’nin kisiligi hakkinda fazla bir bilgi yoktur. Ancak eserini Kastamonu
beylerinden Celaleddin Sah Bayezid (6. 1385) devrinde yazdigini sdylemektedir.
Ayrica eserde Celaleddin Sah Bayezid adina bir de medhiye bulunmaktadir.
Buradan eserin bu hiikiimdara sunuldugu anlasilmaktadir. S4zi’nin, eserin sonunda
Sazi eserini yazarken hangi kaynaklardan yararlandigini belirtmiyor. Yalniz sik
sik “Ibn Mihnef Lut ogli sdyledi” ibaresini kullanmas, eseri yazarken Emevi
tarih¢isi Eb0 Mihnef’ten, veya ona dayanilarak yazilmis baska maktellerden
yararlandigini gostermektedir. Maktel-i Hiiseyn iizerinde Nurcan Oznal Giider
bir doktora ¢alismasi yapmigtir.>®

8. Tarih Terciimeleri

Bu konudaki eserlerin ilki Darir’in Fiitiihu’s-Sam Terciimesi’dir.>’ Darir,
i¢ ciltlik bu eserini 1393°te Halep naibi Emir Colpan adina, Ebu Abdullah
Muhammed b. Omer b. Vakidi el-Medini’nin ayn1 adl1 Arapca eserinden terciime
etmistir. Hz. Ebu Bekir ile Hz. Omer devirlerinde Islam ordularinin Sam ve
cevresine yaptiklari seferler anlatilmaktadir.

Bedr-i Dilsad’in Tarih-i ibn-i Kesir Terciimesi de bu dénemde ortaya
konmustur. Eser, Ibn-i Kesir, diye meshur olmus Ebd Fida Ismail b. Omer b.
Kesir Imadiiddin’in (8. 774/1373) el-Bidaye ve’n-Nihaye adli umumi tarihinin
acik ve sade bir dille yapilmis Tiirk¢e tercimesidir. II. Murad’a sunulan eserin
terclime tarihi belli degildir.>®

Camiu’l-hikayat Terciimesi, Nureddin Muhammed b. Yahya el-Avfi el-
Buhari’nin (6. 631/1233) Camiu’l-hikayat ve levamiu’r-rivayat adli Farsca
eserinin Tiirkceye terciimesidir. Eseri Tiirkgeye ibn Arabsah® (6. 854/1450), sair
Necati (6. 914/1508) ve Salih b. Celal (6. 973/1565) tarafindan olmak {izere ii¢
farkl farkli terctimesi yapilmstir.

56 Nurcan Oznal Giider, Kastamonulu Sazi DasitAn-1 Maktel- i Hiiseyn, inceleme, Metin,
Sozliik (doktora tezi, [U Sosyal Bilimler Enstitiisii), Istanbul 1997.

7 Siileymaniye Ktp., Fatih, nr. 4286.

8 Muhammet Yelten, Sirvanli Mahmud, Tarih-i ibn-i Kesir Terciimesi(Giris-inceleme-Metin-
Sozliik), Ankara 1998.

% Siileymaniye Ktp. Ayasofya, nr.3167.
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9. Siyasetname, Nasihatname, Mevize Tiiriinden Eserler

Bu tiir eserlerin en baginda Kul Mesud’un Kelile ve Dimne’si 6nemli bir yer
tutmaktadir.® Kul Mesud’un hayati hakkinda bilgi yoktur. Fars¢adan ¢evirdigi
Kelile ve Dimne adli eseriyle taninmistir. Aydmoglu Umur Bey’in (1309-
1347) emriyle terciime edilen eserin ¢ok sade bir dili vardir. Bu eser, Kelile ve
Dimne’nin Anadolu Tiirk¢esi’ne yapilan ilk terctimesidir. Eser ¢esitli hayvanlarin
agzindan anlatilmis hikayelerden meydana gelmektedir. Bu hikayelerde, basta
hiikiimdarlar olmak iizere, idarecilere yonetim esnasinda gerekli olan bilgiler
ogiitler ve hikmetli sdzlerle sunulmaktadir.

Kissadan hisse 0Ozelligi tasiyan eserlerden biri de Marzubannime
Terciimesi’dir.Ahlaki bir 6zellik tasiyan Marzubanndme de aynen Kelile
ve Dinme gibi hayvan hikdyelerine dayanmaktadir. Eser XIV. yiizyilin ikinci
yarisinda, Sadriiddin Seyhoglu Mustafa tarafindan, Sadeddin el Varavini’nin
Farsca eserinden Tiirkgeye ¢evrilmistir.®!

Nasihat, gorgii kurallari, egitim ve ahlak, ilimler, meslekler, devlet adamlari
ve gorevlileri hakkinda bilgi veren bir eser de Kabusname Terciimesi’dir.
Keykavus b. Iskender’in (6. 475/1082°den sonra) oglu Gilan sah i¢in yazdig1
Kabusname XIV. yiizyildan itibaren Tirkceye terciime edilmeye baslanmigtir.
Eserin en giizel ve en taninmus ¢evirisi I1. Murad adina Mercimek Ahmed b. ilyas
tarafindan yapilan terciimedir. Serbest bir tarzda ve biraz genisletilerek yapilan
bu terciime 835’te (1431) tamamlanmustir.®?

Ogiit ve mevize tiirii eserlerden biri de Giilistan Terciimesi’dir. Iran sairi
Sadi’nin Giilistan adli eserinin Anadolu sahasinda yapilan ilk terctimesidir. II.
Murad devri bilginlerinden Mahmud b Kadi-i Manyas tarafindan 833 (1430)
yilinda tamamlanarak II. Murad’a sunulmustur. Mahmud’un biri ilaveli ve genis,
digeri muhtasar olmak iizere iki Giilistan Terciimesi bulunmaktadir.®®

Sadi’nin Bostan adli eserinin manzum olarak Tiirk¢eye ilk terciimesi olan
Ferhengnime-i Sa’di Terciimesi® de bir mevize kitabidir. Hoca Mesud
tarafindan 755’te (1354) meydana getirilen eser, Bostan’in tamaminin terciimesi

olmay1p se¢ilmis bir kisim beyitlerin tercimesidir. Terclimenin kime sunuldugu
belli degildir.

¢ Zehra Toska, Tiirk Edebiyatinda Kelile ve Dimne Cevirileri ve Kul Mesud Cevirisi
(yayimlanmamus doktora tezi), Istanbul 1989.

61 Zeynep Korkmaz, Sadriiddin Seyhoglu, Marzubian-nadme Terciimesi, Ankara 1973. s. 69.
62 Riza Kurtulus, “Keykavus b. Iskender”, DiA, 25,357.
6 Mustafa Ozkan, Mahmud b. Kadi-i Manyas, Giilistan Terciimesi. Ankara 1993.

¢ Kirsehirli Hoca Mesud b. Osman, Ferhengname-i Sadi Terciimesi Yahud Muhtasar Bostan
Terciimesi (nsr. Kilisli Muallim Rifat-Veled Celebi), Istanbul 1340-1342.
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Muhammed b. Omer Halebi (?) adinda biri tarafindan XV. yiizyilin ilk
yarisinda yapildigi tahmin edilen el Ferecii Ba’de’s-sidde Terciimesi de bu
yolda meydana getirilmis eser arasinda anilmas1 gereken eserlerdendir.65

Farsca masallar mecmuasi olan Bahtiyarname de XIV. yiizyil sonlar1 ile XV.
yiizy1l baglarinda ad1 bilinmeyen bir miitercim tarafindan Tiirk¢eye cevrilmistir.66

10. Tip, Riyaziye, Zooloji, Madenler vb. Alanlarda Meydana Getirilen
Terciimeler

Tip alaminda Miifredat-1 Ibn-i Baytar Terciimesi,67 Kamilii’s-sinaa
Terciimesi, 68 Mucez Terciimesi,69 Miintehab-1 Sifa,70 Teshil gibi pek cok
terciime yapilmistir.

Ahmed-i Dai tarafindan yapilan Terciime-i Eskal-i Nasir-i Tisi7/ ise
riyaziye, ilm-i niicim ve takvim tiirlinden bir eserdir. Nasir-i Ts1’nin Si Fas/ adli
eserinden terciime edilmistir.

Hayvanlar hakkindabilgi veren Hayatii’l-hayevan Terciimesi,72 Muhammed
b. Siileyman tarafindan 831 (1427) yilinda, Demiri’nin (6. 808/1405) ayn1 adli
Arapga eserinden Tiirkgeye terciime edilmistir.

Bedr-i Dilsad tarafindan ortaya konan Kitabii’t-tabih Terciimesi73 ise,
bir yemek kitabidir. Muhammed b. Hasan b. Muhammed el-Kerim el-Katib el-
Bagdadi’nin Kitabii’t-tabih adli Arapca yemek kitabinin Tiirk¢eye terclimesidir.

11. Mesnevi Sekliyle Yazilmis Cesitli Hikayelerin Terciimeleri.

Fahri’nin Hiisrev ii Sirin’i Ahmedi’nin Cemsid ii Hursid’i Hoca Mesud’un
Siiheyl ii Nevbahar’1, Abdi’nin Camasbname’si, Seyhi’nin Hiisrev ii Sirin’i,
Rim1’nin Sirin i Perviz’i Mehmed’in Iskname’si, Diybarbakirli Serifi’nin
Sehname cevirisi, Ali el-Bursevi’nin Nizami’den yaptig1 Heft Peyker terciimesi
gibi pek ¢cok mesnevi de terciime eserler arasinda yer almaktadir.

65 Mustafa Kog, el Ferecii Ba’de’s-sidde Terciimesi, inceleme-Metin-Sozliik, (Yayimlanmamus
doktora tezi), Istanbul1998.

5 Afyon il Halk Ktp., Gedik Ahmet Pasa, nr. 18349/1.

67 Istanbul Universitesi Ktp., TY, nr. 1204.

 Bursa Hiiseyin Celebi Ktp., Tip, nr. 2.

% Bedi Sehsiivaroglu, Sair ve Hekim Ahmedi, Istanbul 1954, s. 46.
70 Zafer Onler, Miintehab-1 Sifa, Ankara 1990.

"' Siileymaniye Ktp., Laleli, nr. 2735.

2 Siileymaniye Ktp., Esad Efendi, nr. 2565.

3 Millet Ktp. Ali Emiri, Miiteferrik, nr. 143.
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SONUC

Eski Anadolu Tiirkgesi doneminde yapilan bu tercimeler olduk¢a sade bir
tislupla meydana getirilmislerdir. Bu terclime faaliyeti ile Tiirk¢ceye cesitli bilim
dallarina ait pek ¢ok terimin girmesini saglamistir. Bu bakimdan terciimelerin
Tiirk dili tarihi bakimindan degeri oldukga fazladir. Oyle zannediyorum ki Tiirkce
tarihte ilk defa bu kadar ¢esitli ilimle tanigmistir.

Meydana getirilen bu terciimelerden Kur’an terciimelerinin ayri bir 6zelligi
bulunmaktadir. Bunlar ya kelime kelime yapilan “satir-aras1” terciime, ya da
genis ve agiklamali tefsir seklinde ortaya konmaktadir. Satir arasi terciimelerde
her Arapga kelimeye bir Tiirk¢e karsilik bulma gayreti giidiildiigiinden, dilin
tiiretme ve birlestirme imkanlarindan genis 6l¢iide yararlanildigi gortilmektedir.
Bu yolla dilin s6z dagarcigina pek ¢ok yeni soz katilmakta, dilin kelime
haznesi zenginlesmektedir. Boylece pek cok yabanci kelime tiiretme yoluyla
kargilanmaktadir. Muhammed b. Hamza’nin XV. yiizy1l baglarinda yapmis oldugu
Kuran terciimesinde bunun pek ¢ok 6rnegini gérmek miimkiindiir: 74 Ne var ki bu
terclimelerde dilin sentaks1 Arapcanin etkisi altinda kalmaktadir.

Amir : Buyurici

azm : Gonli bir ise baglamak
cehalet : Bilmezlik, bilmemeklik
dafik : Segriyici

ez : Incinesi nesne
farik : Ayirict

fesad : Azgunlik

gaibet : Gizli

halik : Yaradici

harik : Goyiindiirici
hikmet : Diirtist s6z

itd’at : Boyun irmek
katl : Depelemek

leyl : Diin

mariz : Sayru

mecid : Ululiklu

meyyit : Oliici

mii’min : Inanuci

miisrik : Tafir1’ya iki diyen
taharet : Arinmak

tavaf : Degrinmek

ufuk : Yir gok kirani
zemherir Kat1 sovuk

™ Bagka Ornekler i¢in bk. Ahmet Topaloglu, Muhammed bin Hamza, XV. Yiizy1l Baslarinda
Yapilmis SatirArasi1 Kur’an Terciimesi, //. Istanbul 1978.
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Aciklamali terciime ve tefsirlerde ise, kaynak dildeki okuyucuya verilmek
istenen bilgi iyice 0zlimsenip sindirildikten sonra, bu bilgiler terciime edilen
dilin sentaksina uygun bi¢imde verilmeye calisildigindan, bu terciimelerde dilin
climle yapisinda dnemli akicilik saglandigi gozlenmektedir. Ayrica bu tefsirlerde
konuyla ilgili pek ¢cok bilgiye de yer verilerek okuyucu her yoniiyle aydinlatilmaya
calisilmaktadir. Mustafa bin Muhammed’in yazmis oldugu Thlas Tefsiri’nden
asagtya aldigimiz 6rnekler bu konuda bir fikir verecektir.

BiSMILLAHIRRAHMANIRRAHIM

(7) Kulhiivallahii ehad. EkSer miifessirler katinda bu stre, Kur’anun (8)
nlridur, dort ayetdiir; amma ehl-i sam katinda bes ayetdiir, (9) on bes kelimediir,
kirk yedi harfdir.

Fasil fi Sevabiha : (10) Ebl Hureyre radiyallahu'anhii rivayet eyler Restl
hazretinden (11)'aleyhisselam ki, her ki, kulhiivallahii ehad okuya, gok kapu
(12) larindan afia hayir ve berekat yagar ve goiiline sekinet iner. Tafrmui (13)
rahmeti viicidin oOrter. Tesbih avazi'arsa ¢ikar. Hak Te’ala afia / 4b / rahmet
nazarin ider. Her ne kim dilerse viriir. Hacetin reva eyler. Ve dahi (2) Peygamber
hazreti'aleyhi’s-selam buyurd: kim, ) 4 sa J8 ) &l ) 535 (V)i 6% S Ya'ni
her nesneniin niir1 vardur (4) ve Kur’anun ntir1 Kulhiivallahii ehaddiir.

‘Ayise radiyallahii'anha eydiir: (5) Bir gice Resil hazreti beniim hiicreme
geldi. Ben dosek birakmigdum, dilediim (6) ki yatam. Res@l hazreti buyurd:
kim, ya'Ayise! Yatmagil; ta dort isi islemeyince: (7) Evvel Kur’an’1 hatim
eylemeyince, ikinci beni ve kalan peygamberleri kendiiziiie (8) sefi” dutmayinca,
ticlinci climle miislimanlart kendiiziiiden raz1 eylemeyince, (9) dordiinci hacc
t'umre kilmayinca. Andan eyittim: Ya Restlallah! Atam, anam safia (10) fida
olsun. Dort is buyurduii ki, hig birisin islemege benlim giictim yitmez. (11) Resl
hazreti tebessiim eyledi, andan eyitdi: Ya Ayise! Ciin ti¢ (12) kez Kulhiivallahii
chad okuyasin soyle bilgil ki, Kur’an1 hatim kildufi. (13) Ciin bafia ve girii kalan
peygamberlere salavat getliresin, sdyle bilgil kim / 5a / diikeliimiiz safia sefa’atci
oluruz. Ve ¢iin mislimanlar hakkinda (2) istigfar kilasin, climle miislimanlar
senden razi1 olalar. Ve ¢iin (3) oS &) g 4 Y all Y g dbdead) 5 il s (4) diyesin,
sOyle bilgil kim, hacc ti'umre eylediifi.

Bir nice (10) tefsirlerde ihlas Stresi (11) didiikleri dort vech {izerinediir. Evvel
vechi oldur kim ihlas (12) dimek, tevhid dimek olur. Birligini ve miinezzehligini
bildiiriir. Tkinci (13) vechi oldur kim, bu sfireyi okumak ihlas getiiriir ve "ameli
halis kilur. / 14a / Ugiinci vech oldur kim, ihlas dimek, kurtarmak dimek olur. (2)
Her kim bu stireyi okursa Tafir1 Te’ala an1 tamfdan (3) kurtarur. Dérdiinci vech
oldur kim, yaluiuz tevhide delalet (4) ider. Ayrik hiikiim yokdur.

Fasil fi Sevabiha Niizulihi: (5) Sebeb-i niizli iki dirlidir: Biri siret
yOninden, biri (6) me‘ani yoninden. Siiret yoninden oldur kim, Ka'bede ii¢
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(7) yiiz altmig put var-idi. Kimi altundan, kimi giimisden, (8) kimi bakirdan.
Putperestler Peygamber katina geldiler, eyitdiler: (9) Haber vir bize kim, seniin
Tanrun ne nesnediir? Altundan (10) giimisden midiir? Bir nice kafirler eyitdiler:
Ne sen peygamberlige yararsin (11) ne Tanrun Tanruliga yarar didiler. Ol vakt
kim, beytii’l-mukaddisi (12) oda urdilar. Nice Tevritler yand1.'Uzeyr Tevriti ezber
(13) biliirdi. imla kildilar, yazdilar. Sofira Tevrit bulund1. Mukabele / 14b / itdiler.
Bir harf yanlis bulunmadi. Eyitdiler: Pes bu Tafirinun ogli (2) dur didiler. Ve dahi
eyitdiler: ‘Isanun atas1 yok. Oliiyii diri kild1 (3) ve sayruy1 sag eyler. Ol dahi
Tafirmun oghidur dirler, feristeler (4) Tafirmun kizidur dirler. Pes Tafir1 Te’ala
anlar1 yalan (5) kilmag-iciin Thlas stiresin viribidi.”®
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Prof. Dr. Zeynep KORKMAZ: Sayin Ozkan’a tesekkiir ediyorum. Simdi
s0zii Saym Do¢. Dr. Erdogan Boz’a veriyorum. Sayin Boz “Eski Anadolu
Tiirkcesi’nde'Ad+A Durum Bi¢imbirimi+ flge¢’ Yapisiyla Kurulan ilgec
Obeklerinin Islevleri” konusunda bir konusma yapacaklar. Buyurun Sayin
Boz...

Dog¢. Dr. Erdogan BOZ*: Tesekkiirler.

“Eski Anadolu Tiirkcesi’nde'Ad+A Durum Bicimbirimi+ flge¢’ Yapisiyla
Kurulan ilgeg: Obeklerinin islevleri”

GiRiS

Bildirimizde Eski Anadolu Tiirkgesi (13, 14 ve 15. yiizyil) metinlerinde gegen

“Ad+A Durum Bigimbirimi+ilge¢” yapisiyla kurulan ilge¢ 6beklerinin islevleri
iizerinde durulacaktir.

Bunun i¢in oncelikle taranmak tlizere 13, 14 ve 15. yiizyillara ait metinler
belirlendi. Bu metinler taranarak “Ad+A Durum Bigimbirimi+ilge¢” yapisiyla
kurulan ilge¢ 6bekleri figlendi. Toplanan fisler kendi i¢inde tasnif edilerek her bir
farkli yapinin iglevleri belirlendi. Sonug¢ boéliimiinde ise elde ettigimiz veriler bir
tablo halinde sunuldu.

“Ad+A Durum Bi¢imbirimi+ilge¢” Yapisiyla Kurulan flgec Obekleri ve
Islevleri

1. Sinirhihk
1.1. Yer ve yon bildirenler
1.1.1. {Ad+A+dek}76
— eydiir oglum misira dek yiiklediin
aluy ati misira dek siz gidiin (KY-30b.15)
— gice giindiiz turmadilar gitdiler
ta ki ya“kiub katina dek yitdiler (KY-39b.4)
— ol deyiziiy her bir tarafindan kuruya dek bir ferseng yolidi (MC-45a.2)

— soyra basin ve ayaklarin ve kuyrugin bogunina dek kesmisler ola (TM-
110b.1)

— bir ok urmug durur gam gamzen bana kim kanum yelegine dek asupdur
(MN-128b.9)

¢ Timurtas, bu 6bek i¢in i¢in su drnekleri verir; bagindan ayaga dek, kisiye dek, ana dek (Timurtas
1981:104-105).
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— bir agag ki hem yimigin olmadi yiyen géniil
sarkkdan ta garba dek bil tolmis andan her kutif (HD-187b.7)
— ini kapusina dek iltiir heman
ki yiiz cife sa'yin iderse cu‘al (HD-229b.8)
— getiirdi aga dek ki diizdi nakds (SN-12a.4a)
1.1.2. {Ad+A+degin}

— erzincan kapusindan iingiiriis kapusina degin ta bende ve dirahsan
olmis durur (TM-4b.7)

— hak ta‘ala ibrahimiiy {inini magribden masrika degin limmet-i
muhammede gelmis gelecek halayika isitdiirdi (KE-63b.11)

— aldilar bunlar yaisufi gitdiler

Oylelik (bir) yola degin_gitdiler (K'Y-4b.8)

— andan sirogiiven ucindan gokce denize degin il ¢arpdi (DK-255.2)
— pes ol ¢okraga boyunlarina degin batdilar (MT-51a.6)

— dort ayagl karnina degin_balciga batdi (MT-51a.1)

— bilen ta aga degin fark iden (SN-7b.8b)

— yazipvan c¢ak ana degin kim ola (SN-12a.7a)

— ademiin kara sakali olur gobegine degin (IK-41a.21)

— siiriiniiz sehre degin varalum biz (HN-7074a)

— ta aga degin ki niiblivvet makamina ve mertebesine iriirler (KK-13a.2)
1.1.3. {Ad+A-+denlii}

— eger suy1 bulmak umarsa vaktin ahrine denlii tehir eyleye (TDE 1984:34)
1.2. Olcii bildirenler

1.2.1. {Ad+A+dek}

— 1y “abdu‘llah seniin i¢iin kurban olinan deve denlii deve vireyin saga dek
(IK-182b.2)

— kilabildiik¢e iki rek ‘atdan on iki rek‘ata dek gelep durur (KK-98a.6)
1.2.2. {Ad+A+degin}

— iki yiiz kirk dinara degin baha iderler (TM-20a.12)

— bahasi iki yiiz dinara degin olur (TM-22a.12)
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— bir hardal danesi kadarindan bir koz kadarincaya degin gérmisem
(TM-62a.9)

— on iki arpa agir1 kadarima degin (TM-67b.13)
1.3. Siire bildirenler
1.3.1. {Ad+A+dak}
— li¢ y1la dak tas1 diisdiigi yirlip ot1 bitmezidi. (DK-57.2)
1.3.2. {Ad+A+dek}77
— seherden giceye dek gam yimekde (HN-125b)
— sehensah kuslhiga dek kildi aram (HN-1241.a)
— dahi bu ayet ahirine dek harc olsa gerek ki (KK-35a.5)
— ta sol giine dek ki hitab irise (KK-75b.8)
— nakas didi giceye dek turalum (SN-24a.1a)
— bupa dek bu resm ile gelmis durur (SN-26b.8a)
— peygambar kiyamata dek olacagini habar virdi (IK-4b.2)
— ve kat1 ‘azab gore ta receb ayinuy evvel gicesi olincaya dek (MC-62a.8)
— ana selam virtirler ta sabah olincaya dek (MC-78b.10)
— eger yarim ekmek yiylip irteye dek uyisa efdalidi (GT-7b-5)
— sol giine dek ki kenziini gey idine cehennemiin
odia k 1zdurip ola anda ciyah-1 cana dag (HD-177b.12)
— kisi din gamini k orsin yiiziini d uhdda yursin
ki sabaha dek uyursin yatuban dem-i “isadan (HD-272b.6)
1.3.3. {Ad+A+degin78
— giceniiy evvelinden ahirine degin nice kim diin uzun ola (MC-12b.13)

— ta kiyamet giinine degin egerci ol giinler dahi uzun olsa gerekdiir (MC-
13a.2)

— anlardan kiyamete degin mii‘min ve mii‘mine viiciida geliir (TM-4b-13)
— bu tertib iizre giden onbirinci sinfa degin (TM-56a.5)

— diinin irteye degin ta‘ata mesgtldur (KE-79b.2)

77 Timurtas, bu 6bek icin i¢in su 6rnekleri verir; subha dek, yiizyila dek (Timurtas 1981:104-105).
" Timurtas, bu dbek i¢in su drnekleri verir; subha degin, ademe degin (Timurtag 1981:104-105).
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— ta ki bip yila degin bir rivayetde ii¢ big yila degin bunlar1 dine da‘vet
itdi (KE-31a.12)

— halk i¢inde her zahire kim olur
bir yila degin diikeniir halk kalur (K'Y-29a.18)
— hiyar sart1 gendii nefsine ii¢ giine degin eylese (NH-17b.6)

— kagan eyitse on dirhem ticretdiir bagdada degin {icrete viren eyitse (NH-
55a.2)

— kirk giine degin sira vardi geyiiniiz (DK-89.13)
— eger begil bunda imisise giceye degin cenk ideyidiik (DK-249.7)
— nec¢eye degin ben bunuy zahmetin ¢ekem (MT-29a.11)
— toni1 alup simdiye degin bili agardum (MT-64b.3)
— bu bazar niceye degin germ ola dirsin (GT-13b.5)
—> ta musanmif eyyamina degin irmen tekiiri elinde idi (IK-16a.16)
—> giindiiz uzanur ta yazun ahiria degin_(iK-18a.13)
— didi ol vakta degin kim olam hi¢ (HN-1916a)
— ve istifadeye mesgil ola gin kusluga degin (KK-98a.5)
— simdiye degin gelmeyen 1slaha ne gelsiin
simden giri i pir ki ‘acz ii kesel irdi (HD-342a.2)
2. Belirsizlik
2.1. Yer ve yon bildirenler
2.1.1. {Ad+A+dapa}
— gitdiler misra dapa (TDE 1984:30)
2.1.2. {Ad+A+karsu}
— ol inciiyi giinese karsu tutalar (TM-26b.7)
— becddiye giinese karsu dayimi bakmagina ‘adet idine (TM-58a.10)
— ki ol divara karsu ol imamlar
gectiriirler bu resme subh u samlar (KE-7a.1)
— hanifi altun oluga kilurmis
kapuya karsu safi‘i kilurmis (KE-66b.9)
— kapuya karsu ‘aziz-i misr iriir

bakar ol ikisini oyle goriir (KY-17b.8)
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— anlara karsu an bir gez acar
silker ol dem anlaruy giici kagar ( KY-38b.20)
— selami yiizine karsu bir gez vire malik katinda (NH-134a.2)
— gordi depegoz giine karsu arhasin virmis yatur (DK-225.9)
— gel sen gendii a‘zan bu murdar canavara karsu dut (MT-35b.11)

— sana nazar kildugum vakt gozleriime karsu_ok dahi geliirse, gozleriimi
yiiziinden ¢eviirmezem (GT-51b.2)

— diin ii giin aya karsu oturalum (SN-556a)
— aya karsu hos giildi bir giil gibi (SN-46b.14a)

— beniim katumda yiiziime karsu bunuy gibi séz mi séylersin didi (MC-
33b.1)

—> yiizini beyte karsu dutd: eyitdi (IK-64a.15)
— liituy yiizine karsu sunuy gibi kabih sozler soylediler (IK-72a.18)
— hazrete karsu elif bigi ayagindur miidam (KK-49a.4)
— kibleye karsu eli baglu dururken gonyiil
dah1 yabanda ugar ah ¢ti murg-1 heva (HD-17b.4)
— endise boynin buralum didara karsu turalum
sahila ‘isret stireliim geliiy geliin ‘1ska sala (HD-36a.10)
2.1.3. {Ad+A+ saru}
dergaha saru nazar kilur ol (TDE 1984:80)
ol giilsene saru men yeridiim (TDE 1984:80)
2.1.4. {Ad+A+ togri}
kapak kaldurd: kazanuy yiizine togrt bakd: (DK-135.9)

nige ki yigit geminiiy ipin eline aldi ve kendiizin denize ve siitiina togri gitdi
(GT-44a.6)

2.1.5. {Ad+A+yakin}

— bu eyyamda misra yakin denizde incii kani bulindi (TM-9b.10)
— besan adlu koéye yakin bir yer durur (TM-20b.2)

— sayda adlu sehre yakin bir ¢esmeden ¢ikar (TM-111b.10)

— aga yakin bir ev vardur igen hos

resiliin dogdugt yir didiler os (KE-109a)
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— yusuf peygambar atasina yakin
yatur diizmisler ana dahi bir sin (KE-266a)
— sam ucinda mu‘ana yakin yirde sehirleri vardi (IK-73b.5)
2.2. Zaman bildirenler
2.2.1. {Ad+A+yakin}
— yili tamam olasiya yakin_iki yiiz dirheme kiymeti irse (NH-84a.11)

— osbu geceni gerek bugiin ‘akreb ura dldiire giceye yakin gazur bizi gotiiriip
girti gecdi (MT-68b.9)

— {i¢ giinden sonra irteye yakin_gocdiler (IK-58a.5)

2.3. Olgii bildirenler

2.3.1. {Ad+A+yakin}

— bis arsun kadar1 bir giimiise yakin koyalar (TM-79a.2)

—> hatta dirler kim yigirmi bine yakin gisi helak old1 (IK-156a.14)
— ben dahi yiiz beyte yakin okidum (IK-166b-6)

3. Gorelik

3.1. {Ad+A+gore}”’

— clibben eskimis veli diilbendiiniin

caruguna gore degiil kalagi (HD-353b.2)

— vaktina gore ve yirine gore ve ragbetine gore ve rengine gore ve
suyina ve kevnine gore alur satarlar (TM-20a.1)

— bayi‘ ve miisteri iradetlerine gore alurlar satarlar (TM-21b.6)
— amma Sevablarinda tefaviit var niyyetlere gore (MC-64b.8)

— zira hem kisi kim ‘amel-i salih islerse anuny Sevabi niyyetine gorediir
(MC-64a.9)

— nige maslahat gortirlerise

ana gore is idelim didi (DK-81.12)

— biz dah1 aga gore yaraklanavuz (MT-51a.1)

— giin nice geliirise aga gore dirilmek gerek (GT-40b.11)

— mert mela‘ikesi adem oglanlarina ‘ameline gore geliir (IK-26a.6)

7 Korkmaz, yonelme durum bigimbirimi isteyen ilge¢ Obekleri igin su agiklamayi yapar; en
yayginlari sinirlama ve mukayese bildiren degin ve gore edatlaridir. (Korkmaz 1973:158).
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— her gisi dinine gore miibtela olur (IK-86b.13)
— sahsina gore tariki vardur (KK-108b.1)

— rencine gore rahatin vireler (KK-24a.10)

3.2. {Ad+A+nazar}

— ana nazar kafir olur (TDE 1984:65)

4. Karsihk

4.1. {Ad+A+beraber}

— bunur miidarasi oldur kim kazani ¢ikaravuz, anlara beraber ideviiz (DK-
285.1)80

4.2. {Ad+A+mukabil}

— ol alt1 giin oruc1 bir y1l oruca mukabildiir (NH-139a.7)

4.3. {Ad+A+nisbet}

— anui) escarina nisbet denidiir serv ile ‘ar‘ar (MN-19a.5)

— anur ahcarina nisbet nederler diirr ii mercani (MN-19a.5)

— bize hod ve hisab anlara nisbet

ecelden kagmaga yokdurur imkan (CN-291b.7)

— gokler kiirsiye nisbet sol gin sahrada bir halka gibidiir (IK-8a.6)
— bunlar ana nisbet igen hakirdiir (IK-131b.12)

— mesayih yol katinda simdikiler sehiim anlara nisbet kanda buldi1 (HD-
349a.10)

SONUC

Eski Anadolu Tiirkgesi (13, 14 ve 15 yiizyil) metinlerinde gecen “Ad+A
Durum Bigimbirimi+ilge¢” yapisiyla kurulan toplam on dért farkli ilgeg 6begi;
{Ad+A+beraber}, {Ad+A+dak}, {Ad+A+dapa}, {Ad+A+degin}, {Ad+A+dek},
{Ad+A+denlii}, {Ad+A+gore}, {Ad+A+karsu}, {Ad+A+mukabil},
{Ad+A+nazar}, {Ad+A+nisbet}, {Ad+A+saru}, {Ad+A+togri}, {Ad+A+yakin},
dort farkli islevde kullanilmistir; sitmirlilik (yer ve yon, ol¢ii ve siire), belirsizlik
(yer ve yon, 6lcii ve zaman), gorelik ve karsiik. Obeklerin yapilarina gére
islevleri ayrintili olarak asagidaki tabloda gosterilmistir.

8 Ergin bu ilgeg dbegi i¢in su agiklamay1 yapar: Bu “onlarla beraber”den ¢ok beraber kelimesinin
bugiin Azeri Tiirk¢esi’'nde kullanilan “denk, es, emsal” manasi ile (maga baravar “benim
beraberim.”, “benim dengim.” misalinde oldugu gibi) ilgili olmalidir. (Ergin 1989: 274-275).
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“Ad+A Durum Bi¢cimbirimi+ilge¢” Yapisiyla Kurulan flge¢c Obekleri ve
Islevleri

Islevier Yapilar

1. Sinirhihik

1.1. Yer ve Yon {Ad+A+dek},{Ad+A+degin}, {Ad+A+denlii}
1.2. Olgii {Ad+A+dek}, {Ad+A-+degin}

1.3. Siire {Ad+A+dak}, {Ad+A+dek}, {Ad+A+degin}

2. Belirsizlik

{Ad+A+dapa}, {Ad+A+karsu}, {Ad+A+saru},

2.1. Y Y6
crveton {Ad+A+togri}, {Ad+A+yakin}

2.2. Olgii {Ad+A-+yakin}

2.3. Zaman {Ad+A+yakin}

3.Gorelik {Ad+A+gore}, {Ad+A+nazar}

4. Karsihk {Ad+A+beraber}, {Ad+A+mukabil}, { Ad+A-+nisbet}
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Prof. Dr. Zeynep KORKMAZ.: Sayin Boz’a tesekkiir ederiz. Simdi Dog. Dr.
Pasa Yavuzaslan “Eski Anadolu Tiirkc¢esi Metinlerini Coziimlemede Tarihi
Ses Biliminin Onemi” konulu bir konusma yapacaklar. Buyurun...

Doc. Dr. Pasa YAVUZARSLAN": Tesekkiirler.

“Eski Anadolu Tiirkcesi Metinlerini Coziimlemede Tarihi Ses Biliminin
Onemi”

Tiirkologlarca  Tiirkiye Tiirkgesi’nin  XIII-XV. yiizyillardaki yazili
kaynaklarinin dili, genellikle Eski Anadolu Tiirkcesi olarak adlandirilmaktadir.
Eski Anadolu Tiirkgesi doneminde kaleme alinan manzum ve mensur eserlerdeki
dil, bugiinkii yazi1 dilimizden ses, bi¢im, s6z dizimi ve s6z varlig1 agisindan
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farklilik gostermektedir. Her dilde oldugu gibi Tiirk dilinin yazi dili tarihinde
de cesitli gelismeler ve degismeler olmustur. Eski Tiirkge Donemi’nden Orta
Tiirkg¢e’ye Orta Tiirk¢e’den Eski Anadolu Tiirkgesi’ne gegiste, Tiirk yazi dilinde
pek ¢ok ses, bicim ve sozvarlig1 degisikliklerinin varligini bu dénemden kalma
eserlerde tespit etmek miimkiindiir. Bu degisiklikleri tespit etmek ¢ok kolay
olmadigindan, bu donem metinlerini okuma ve yayimlamada yanlisliklara ve
hatalara diisiilmektedir.

Bir dilin tarihi donemlerine ait metinleri okuyup anlayabilmek ve onlar
okuyuculara aktarabilmek i¢in her seyden 6nce, metinlerin ait oldugu dénemin dil
ozelliklerini bilmek gerekir. Bir dilin eski donemlerine ait bir metin, biinyesinde
dogal olarak pek ¢ok dil farkliligi barindirir. Bu sebeple tarihi doneme ait bir
metin iizerinde ¢aligirken, metnin sozvarliginda yer alan her kelimenin ses ve
bigcim ozellikleri tek tek incelenmelidir. Metin yayimlayicist metni ve metnin
igerdigi s6z varligini ortaya koyabilmek i¢in bu uzun soluklu ¢alismay1 yapmak
zorundadir.

Arap kokenli alfabe ile yazilmig eski metinleri okuyabilmek i¢in, iyi derecede
bir genel gramer bilgisiyle donanmis olmak, sonra da bu metinlerin yazildigi
donemlerin (Orta Tirkge, Harezm Tirkgesi, Kipgak Tiirkgesi, Eski Anadolu
Tiirkgesi vb.) tarihi gramer bilgilerine sahip olmak gerekir. Bu donanimdan
sonra eserlerin dogru ve bilimsel yayininin yapilabilecegi asikardir. Eski Tiirkce
Donemi’nde hece sonunda ve basinda yer alan /g-/ve /~-g/sesinin hangi donemlerde
eridigi veya Eski Tiirkce paletal /d/ sesinin hangi donemlerde /y/”ye dontistiglini
bilmeden eserleri okumak veya kaynaklar1 kullanmak oldukga gligtiir.

Eski metinlerin bilimsel 6l¢iitlerde ortaya konulmast i¢in M. Tulum tarafindan
kaleme alinan Tarihi Metin Calismalarinda Usul (2000) adli eserde, metin
yayimcilarina soyle bir uyar1 yapilmaktadir:

“Ne var ki her ses kiimesi kelime degildir. Belli bir ses kiimesini anlaml1 kilan,
birlesimini olusturan seslerin belli bir diizende siralanmasindan dogan dagilmaz
birliktir. Alint1 da olsa, dagilmaz bir kiimesi olan bir kelime anlamini birlesimdeki
seslerin sirasindan, ayrica bu siray1 diizenleyen belli kurallara bagli olmaktan
kazanir. Anlamli bir ses kiimesinde iki sesin yer degistirmesi onu farkli bir kelime
haline koyabilecegi gibi, onun anlamsiz bir ses yiginina donlismesine de yol
acabilir. ...eski alfabemizle yazilmis bir metnin kelimelerini okumaya ¢alisirken
oncelikli sartin metinde belli isaretlerle (harflerle) yazilmig olan kelimelerin dilde
var olan kelimeler olarak okunmasi oldugunu soyleyebiliriz.” (Tulum, 2000: 13).

Eski metinlerdeki dilin bugiine gelinceye kadar fonetik, morfolojik, sentaktik
ve hatta eserlerdeki kelimelerin semantik olarak degisimlere ugradigi bilinen bir
gercektir.

Tiirkler tarih boyunca ¢esitli alfabe kullanmiglardir. Eski Anadolu Tiirkgesi
donemi eserlerinde kullanilan yazi tiirii ise Arap elifbasidir. Arap alfabesi {i¢
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iinlii isareti (med harfleri: /s/ /s/ /\/; harekeler: iistiin ( - ), esre ( -.) ve dtre ( - )
ve digerleri linsiizleri gostermek iizere temelde 28 harfe sahiptir. Ancak elif
hari¢ diger isaretler iinsiiz olarak da kullanilmaktadir. Bunun yani sira Farslar
tarafindan eklenen /<%/, /z/, /</, /3/ harfleri ve Tiirk¢e nazal n sesi igin kimi
eserlerde kullanilan /X/ isareti ile, Tirk diline ait metinlerde kullanilan Arap
alfabesi 33 harfe ulagmistir.

Eski Anadolu Tiirkgesi metinleri bu alfabe ile kaleme alindig1 i¢in bu
eserlerdeki yazi dilinin 6zelliklerini ses tarihi bakimindan tespit etmek oldukg¢a
giictlir. Arap alfabesi Tiirk dilinin sadece tinliilerini karsilamada degil, iinsiizlerini
de karsilamada yetersiz oldugundan Eski Anadolu Tiirk¢esi metinlerini okurken
okuyucu tarihi karsilastirmali ses bilimi yonetiminden faydalanmak zorundadir.

Arap harfleriyle yazilmis Tiirkce kelimedeki sesleri belirlemede, tarihi
ses biliminin ilke ve kurallar1 bilinmeden kelimeler dogru okunamaz ve
anlamlandirilamaz.

Arap alfabesiyle kaleme alinmis bir metinde /o/ ve /u/; /ii/ ve /o/, /k/, /g/, /n/
seslerini igeren kelimelerin seslerini dogru tespit etmek i¢in, Tiirk dilinin tarihi
ses gelisimi kurallart iyi bilinmelidir. Bu tiirden okuma yanliglar1t Tamiklariyla
Tarama Soézliigii’nde ve tarihi metin ¢alismalarinda oldukea goktur.

Bunun yani sira Tiirkgenin tarihi donemlerinde ses degismeleri sonucunda
ortaya cikan sestes bicimlerin de tek bir kok gibi varsayildigi Ornekler
bulunmaktadir. Eski Tiirk¢e’de varligini bildigimiz halde Eski Anadolu Tiirkgesi
metinlerinde fonetik degisime ugrayarak baska bir ses yapisina biiriinen
kelimelerin de tarihi sozliiklerde ve metinlerde yok sayildigina tanik oluyoruz.

Biz bu yazida, Arap alfabesinin, Tiirk¢enin {inliilerini ve iinstizlerini
karsilamadaki yetersizliginden kaynaklanan okuma yanliglarina ve Eski
Tiirkge’de farkli ses yapisina sahip olup, Eski Anadolu Tiirk¢esi’nde sestes olan
kelimelerdeki yanlis anlamlandirmalara drneklerle deginmeye c¢alisacagiz.

I. Eski Tiirkce Donemi Metinlerinde Ayr1 Ses Yapilarinda Olup, Eski
Anadolu Tiirk¢esi Doneminde Sestes Hale Gelen Kelimelerin Karistirilmas.

1. iir-<iidiir-'secmek’; iir-'iiflemek’
ETi. iidiir-'segmek’ (/d/>/y/)>liyiir- >EAT1. iir-'se¢gmek’ ~ iir-"iiflemek’.

“661b'Her nefes irigiir iir halkdan’ misrainda yapilan yanlisa deginen
Tulum (2000) bunu soyle agiklamaktadir. “Her nefes irisiir halktan tir’, yani iir
bulundugu ciimlede emir kipinde yiliklem gibi degerlendirilmis ise, o0 zaman bu
fiilin bilinen'iifle-, {ifiir-; se¢-, ayir-° anlamlartyla bu ciimlede emir kalibiyla yer
almasi miimkiin olabilir mi?” (s. 59-60). Ancak r-iflemek, tifirmek’ fiili ile
uir-'segmek, ayirmak’ fiilleri koken olarak birbirinden farklidir. [liir-"to blow’



2153

(Clauson, 1972: 195b); iidiir-“to choose, to part’ (Clauson, 1972: 67b). Osm. XIV
(PU) iir-"to choose, pick out’ (Clauson, 1972: 68a).

2. giiy-‘beklemek’ ~ gdy- > goy(ii)n-‘yanmak, olgunlasmak’

ETi. kiid-‘beklemek’ (/d/>/y/>giiy- EATU. giiy-‘beklemek’ krs. ET. kiip-'to
burn, to catch fire’ (Clauson, 1972: 726b) >/n/ /y/ nobetlesmesi >EAT{. goy-
>goyn-‘yanmak’.

Bununla ilgili olarak Tezcan (2000)’dan su 6rnegi verebiliriz:

Drs. 5a.6-7 (ME D 6/6-7)

‘Ulemalar ogrenince giiydi bahdi

‘Alimler serveri ‘Osman Affan ogl gorkli (Tezcan, 2000: 51-52).

goymek (SS«5) 1. Yanmak, acimak 2. Merhamet etmek. 3. Katlanmak.
(Parlatir 2006: 521a). TS kitymek: Beklemek, sabretmek, teenni etmek, intizarda
bulunmak, etrafi gozetlemek (TS IV: 2781) krs. goyiinmek, (gdoyniimek (1),
goynemek, goviinmek, goyenmek): Yanmak. (TS III: 1803).

3. yoy- (<yod-) ~ yuy- ~ yu-
ETii. yod-‘Silmek, yok etmek’ (Clauson 1972: 885b) /d/>/y/ EATi. yoy-

'silmek, izale etmek’ krs. ETi. yu:-'to wash’ Osm. yu-'to wash’ (Clauson 1972:
870a).

yumak (II) (3<5) Yikamak, temizlemek (Parlatir 2006: 1844a) krs. yuymak
(3~%) Yikamak. yuyulmak (3<bs) 1. Yunulmak, yikanilmak. 2. Bozulmak,
silinmek: “Olacak nesneyi kim ide tagyir / Yazilmisda yuyulmus yok ne tedbir”
(Pend-name) (Parlatir 2006: 1846a) krs. yunmak (3« s2) Eli yiizii yikamak veya
yikanmak. (Parlatir 2006: 1845 a).

1730 Derisi iy ‘aziz ylizildi
Far' yuyuldi asl diizildi (Tulum 2000: 475) (6 nolu dipnot yoyuld: B yuyildi C).

yuy-‘ yok etmek, imha etmek, kaldirmak’ anlamindaki fiil, Eski Tiirk¢e yod-
> yoy- fiiline gider. 127. Yuymamus hiikmini kazda vu kader. [yod-'to destroy,
obliterate, wipe out, wipwe off” Osm. XIV toa XVI (only) yoy-to destroy,
obliterate’; fairly common TTS I 843, 11 1068, 111 821; IV 899. (Clauson 1972:
885b).

4. bog- ~ biik- “l.hareket etmek; 2. oynamak, raks etmek” Sozciik yanlis
okunmustur. dogrusu /6/ ile olacaktir. krs. Tiirkmence bok- “sicramak, kosmak,
kosusmak™ (Tietze-Tekin 1994: 169).

5. boge- ~ biige- “Oniinii engel ile tutarak suyu yiikseltmek” (s.735) : Sozciik
yanlig okunmustur; dogrusu ¢ ile bége- olacaktir (Tietze-Tekin 1994: 169)
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II. Eski Tiirkc¢e’nin ses 6zelliklerine gore okunan yanhs kelimeler (d/>/y/
ses degismesinin goz ardi edilmesi veya soz basi /b/ sesinin durumu.

1. ked ~ gey

7a/ 113 Hem seri at yolinda gey "akil
Hem hakikat i¢inde gey kamil (Tulum, 2000: 207).

11b/199 Dede Garkin buyurd: iy huleka
Bu gisi ked ura sala halka (Tulum, 2000: 225). (ger'sagir’ Farsca)

Daha once ger B diye okunan kelime Tulum (2000) tarafindan ked diye
diizeltilmistir. Bu beyitte gecen ked kelimesinin dipnotunda hangi dilden geldigi
ve ne anlamda oldugu agiklanmamistir. ked ve gey<key <ked (<Sogdian)
(Clauson, 1972: 700) seklinde doublet olarak dilimizde yasadigina bu metin harig
tanik olunamamustir. ked so6zii diger Tiirkge kelimeler gibi Tiirk¢enin ses tarihi
gelisimi i¢inde /d/>/y/ degisimine ugramistur.

2. bod ~ boy
1106 Ne ki mahlak var bu Ram icre
Her siiratta bodum boyum icre” (Tulum 2000: 435).

Bu beytteki bodum ve boyum kelimeleri daha 6nce bu dem bu dem seklinde
okunmus ve bunlarin dogru bigimleri i¢in yukaridaki taniklar verilmistir. Ancak
burada bodum bi¢iminde okunan kelime eger hoy anlamindaki kelimenin eski
bi¢imi olarak kabul edilmigse, bu dénemde Eski Tiirk¢e /d/ sesinin /y/ sesine
doniismemesi oldukea ilgingtir. Bdylece bir beyitte ayni kelimenin iki ayri
bi¢imini tespit etmis oluruz ki bu da Tiirk¢ede ilging bir doublet 6rnegi olur.
Eski Anadolu Tiirk¢esi’nin s6z varligini yansitan kaynaklar arasinda boyle bir
kelimeye rastlayamadik.

3. bul- ~ bol- (>0l-)

1465 Muftahir oldi da‘vatindan mim
Ciin bu da‘'vat yolinda buldr mukim

Daha 6nce metni yayimlayanlarca buld: kelimesi boldi seklinde okunmus ve
bu okuyus Tulum (2000) tarafindan bu donem igin bol- okuyusunun Oguz grubu
lehgeleri disindaki lehgeler i¢in uygun olacagi kabul edilerek diizeltilmistir.

I1I. /2/ile yazilip /y/ okunmasi gereken kelimelerin /g/ yahut /3/ okun-
dugu ornekler

1. benpdes ~ begdes

1755 Bu macaz ol hakikata bendes
Kim diye kim degiil bir on bir han (Tulum, 2000: 581)



2155

Tulum (2000) tarafindan daha 6nceki metni yayimlayanlarca begdes, diye
okunan kelime hakli olarak bendes bigiminde diizeltilmistir.

2. siigsek ~ siigsek

Ciin bu siigsek < i< . ola magripta ata

Hiicm idiiben Tiirkler Iklimi duta (Melhame XIV-XV. 31-1)
Clinki siiggek < i< goriine etraf-i sark

Kim amin Tazi dilince adr berk (Melhame XIV-XV. 81-1)
[Bu eserde 5 kez ayni imlada gecmistir.]

Dirahs o2 [Fa.]: gok giirleyip siigsek S is.. yalabimak (Samil XVI 436)
(TSV: 3617.)

[....bu bicimin siig-'yildiz akmak, kaymak’ (>siiv-, siiy-'kaymak, akmak”)
kokiinden geldigi acik olarak anlasiliyor. Bu duruma gore, simsek’in siigiis-
kokiiniin -(e)k ekiyle kurulmus bir tiirevi oldugu agiklik kazanrtyor: siigiis-+-(e)
k > siigsek >* giigsek >* sigsek > *sivsek >simgek. Agizlarda sivri uclu agaca
verilen gimsek adinin givsek’ten ¢iktig1 aciktir.'Sivri’ olarak kullanilan sivsek de
*siivsek < siiviisek <siiviisek 'ten gelir (Eren, 1999% 387a).]

3. siipii ~ siigii

siigii (siigii): Kargi, siingii, mizrak (TSV: 3612).

siigiilemek: Kargilamak, siingiilemek (TSV: 3616). krs. [Osm. XIV ff. siigii
(transcribed siigii) /ance’ Clauson, 1972: 835a).

4. enek ~ egik

zekan i. Ar. Cene, agizin altinda iki egik kemiginin birlestigi yer. esanl.
zenehddn. (Temel Tiirkce Sozliik 3 M-Z Sadelestirilmis ve Genisletilmis
Kamiis-1 Tiirki 1985: 1518b).

zakin (;33) Cene kemiklerinin asagi tarafta kag karistigi yer, egin, zenh:
[Liigat-i Ciidi 2006: 610).

5.ep ~ek

ey V BSTT ek <kelimenin yayilisi i¢in b. M. Résdnen 1969 s. 153. Ar. yazida
ek ile ey ayn1 oldugu i¢in EO. kaynaklarda kelimenin okunusu siiphelidir (Tietze,
2002: 720).

6. iizeni ~ iizegi

iizegii Uzengi ; iizegii ger- Siddetle karsi koymak; iizegii cal- At
mahmuzlamak (Siiheyl ii Nev-bahar (Dil¢in, 1991: 645). iizegii okuyusunu
hakli kilacak bir dayanak bulundugunu sanmiyorum, éizemii okunmali (Tezcan,
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1994: 73). iizegii okuyus bicimi ishak Bin Murad Ed-Diirretii’l-Mudiyye
fi’l-Liigati’t- Tiirkkiye (Hz:. Bilgehan Atsiz. Seyfullah Tiirkmen) adli eserde
de bulunmaktadir: iizegii iizengi 4a/14 (s.122). (S5 = QSN

7. yigin ~ yigin
594 Pes iigiinci keret Ulu busugur
Dur‘a yigin salar ana kigirur (Tulum, 2000: 32; 315).

(6nceekiler peykin ~ yigin diye okumuslar).
8. egsin- ~ agsin-

egsin- ~ aysin-'s6z sdylemek isterken soyleyememek, tutulup kalmak.” DS
279 <an-+ -sin- genislemesi. Belki ayn1 kelime: EO:'emel edinmek, elde etmek
arzusundaolmak.’: Benne sebebile bu hiyanetligi endise kildum kim ben olmahalde
ve menziletde degiilven kim ulular mertebesine aysinam ve ulu islere tama‘kilam
ve yiiksek dereceler hevesin hatirumda gegiirem (A. Zajaczkowski, 1934 [1405]
I, 56; A. Zajaczkowski kelimeyi eysinem okur.) Ayn1 kaynagin ayni kelimesini
TS 1407°de egsin- olarak okunmus ve'temayiil etmek’ diye manalandirilmig
buluyoruz, yani eg- fiil kdkiine baglanmis olarak. Bu okunuslara, tefsirlere ve
etimolojilere ragmen kelimeyi DS’deki ansin- (aysin-) fiiliyle bir tutup ap veya
(fiil kokiinden bdyle teskil edilmis fiiller varsa) ay- kokiine baglamayi tercih
ederiz (Tietze, 2002: 181D).

9. igen/igende ~ igen/inende

igen: Pek ¢ok, ¢ok fazla TS II1/2019 (<idi:'very, extremely’.... Replaced in
the West in the medieval period by inen (possibly an Old Oguz word) as shown
below. (Xwar. XIV igen'very’, Kip. inen. Osm. XIV ff. igen, and sometimes
inende (Clauson, 1972: 41b-42a).

igen (igen, igende, igende, igin) Cok, gayet, pek, ziyade, daha ziyade (TS III
/2014-2015)

igen s. ve zf. 7 (5 Cok, gayet, oldukca: “Igen arturd: bana cevr ii cefasin
igen” (Sehdi) (Parlatir, 2006: 698).

krs. iken iinl. (0%') Sakin, zinhar: “Iken hevayile tahrike uyma ey giil-i ter/
Yiiziin suyunu dokerler zemine jale gibi” (Nev’1) (Parlatir, 2006: 714).

krs. ikende zf. (>~5) bk. iken: (Parlatir, 2006: 714b).
10. gozgii ~ goznyii

765 Ciinki mii ' mine géozgii mii ' mindiir
Ne ki mii'minler oddan imindiir (Tulum, 2000: 357).

krs.[Osm. XIV ff. gozgii (gozigii, goziigii), once (XIV) goziiyii mirror’
Clauson, 1972: 761b)].
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11. neki ~ neq
518 Malikii’I-miilk Hak durur sekstiz

Neny var ortada kani iy udsuz (Tulum, 2000: 297) [Tulum (2000)
kendinden oncekilerin ne ki diye okudugu bu kelimeyi nep diye diizeltmistir.

I1I. /«/ile yazilip /g/ okunmasi gereken kelimelerin /n/ okundugu érnekler
1. 6piil kurdu ~ giigiil kurdu

goniil kurdu a. (su, 58 KX) zool. Ipek bocegi. (Parlatir, 2006: 519a). krs.
giigiil a.(UsS) Ipek kozasi. (Parlatir, 2006: 530b). giigiil bocegi a. (Sa 5 JSK)
zool. Ipek bocegi (Parlatir, 2006: 530b).

2. anis ~ egis
ants (I): Kovandan petegi kesip almaga mahsus bicak.

El-migvar 524 [Ar.]: Kogandan gomeci kesip balint sagacak alete denir ki
anis LS tabir olunur (Kam. XVIII-XIX.1, 926) (TS I: 158). [Kelimenin dogru
sekli egis olacaktir. Kelimenin aslh “gengel anlamindaki Farsca dgu¢’tur (Tietze-
Tekin, 1989: 290). bkz.: ¢ (W=S) EKIS a misvar Kam. (Zenker, 1967 83c¢).

3. depgle- ~ dekle-

deple- “Gozetmek, gozlemek’ (DS) 4340
4340 Varicak haber nitediir dinlegil

Nediir Nev-bahar 'un isi aplagil [4340 anlagil: depylegil] (Dilgin, 1991: 489)
krs. Dehlemek: 1. Inceden inceye siizmek, 6zelliklerini gozlemek, Dikkatlice
bakmak (Kalyoncu, 2001: 52). krs. [EO. denle-, yalniz haber deple-"haber
sormak, haber toplamak, tecessiis etmek’ < ET: teyle-'denklemek, kiyaslamak’
Clauson 1972 s. 521-522. Bu etrafa haber deplemege giden kisiler on dort
ayda geldiler. (Ferec, 855/1451 v. 145a). Sabri kalmadi, Gaznin melikinden
av bahanesine destir diledi, Kismir yolinda haber deylemege, dinlemege yiiz
dutdi. (Ferec, 855/1451 v. 42b). Bir haberler depleyiirek. (Mehmed, 1965 [1398]
no. 2657). (Tietze, 2002: 589a). krs.: Ozbekee tiklep karamak [to deklenmek
Zenker, 1964: 431c].

4. yin ~yig
1721 Eyttiler kim ruci’ kil Sayh tan
Basg yigdiir bu ciimle varlihtan (Tulum 2000: 573).

Daha Onceki yayimlayanlar tarafindan yipdiir diye okunan kelime, hakl
olarak yigdiir diye diizeltilmistir.
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5. kepyes- ~ kegis- ~ kiksiir-
kavumlu (5) kavmiyla e.iSKS

garib basun gavgada kaldr mi? (Tezcan, 2000: 322). [Tezcan, Ergin’den farkli
olarak buradaki kelimeyi kemes-'danismak, miizakere etmek, istisare etmek,
misavere etmek, miinakasa etmek, tartismak, ¢ekismek, atismak (belki) birbirine
girmek’ olarak degil, keges-'kavga etmek’ olarak okumus ve anlamlandirmistir.

kekenmek (26): Kekendi-cekindi, imtina etti. (1zbudak, 1989: 28) (El-Idrak
Hasiyesi).

6. enil- ~ egil-

enil- Egilmek (TZ) krs. en-2 (Toparli vd. 2003: 73).
ey- 1. Egmek (TZ) krs. eg-, ig- 2. Egilmek (CC) krs. enil- (Toparli vd., 2003: 73).

7. densiir- ~ degsiir-

dengiir- Degistirmek, tebdil etmek (IH) krs. degsir-, degsiir- (Toparh vd.
2003: 59).

denzin- Donmek, etrafinda donmek (1H) krs. denzin- [degzin- olmali].

8. yipii ~ yigii ~ yeygii

Yiiksel, bu kelimeyi ‘Isk-name beyit 7237’ de yinii okumustur. Anlasilan yé-n-
gii>yenii'yenilecek sey’ olarak diistinmiistiir (Tezcan 1994: 25).

9. ¢conur ~ ¢ogiir'iri govdeli, kisa sapl bir tiir halk ¢algist’

Radloff’un verdigi Tiirkge ¢onur ( BY .5) bigimi yanlitir. Rdsdnen de Radloff’a
uyarak ¢onur bigimini vermigstir (Eren, 19992: 99a).

10. 6ninde ~ 6ginde

“s. 630 Buraya 6ginde'kendi kendine, aklinda’ eklenebilir. (Tezcan, 1994: 70).

11. tirip ~ tirig

tiriy canli, diri, krs. tirig; -ge 8r12; -din 8r11 (Ata, 1997: 637). Havvaga ne
tictin Havva atadilar? (11) Cevab aydi: Anuy tictin kim tivigdin yaratdi, ‘Arab (12)
tilinge tiriyge o~ atayurlar. (Ata, 1997: 12) (0.0,5) (<b,5) Ancak bu yazilislara
bagl kalarak #irig kelimesini tiriy okumak tarihi imla agisindan yanlistir.

/~g/ sesinin /-5/ sesine doniismesi Tiirk dili tarihi metinlerinde pek goriilmez
(SIGTJ-F1984: 198-199).

IV. /dlile yazilip /g/ okunmasi gereken kelimelerin /k/ okundugu 6rnekler
1. ¢ekin ~ ¢igin

¢ekin a. (<) Omuz bast ile boyun arasi.
§ dey. ¢ekine almak omuzlamak, omuzuna almak.
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¢ekin oynatmak bilmezlige vurmak, bilmez gibi davranmak (Parlatir 2006:
284b).

krs. ¢igin a. (,:< 1) Omuz, omuz bast: “...iki kolun ¢igniinde miirekkeb oldi™
(Giilistan Terciimesi) (Parlatir 2006: 297b). krs. ¢cegin/¢igin/¢iyin'omuz’ < Cag.
O. cigin (Tietze 2002: 486b-487a).

2. biik- ~ bog-'raks etmek’ (Tezcan, 1994: 60) krs. bodu-'dans etmek’
Clauson?

V. /d/ile yazilip /k/ okunmasi gereken kelimelerin /g/ okundugu 6rnekler
1. egser ~ ekser/egser

egseri a. (s S ") Demir ¢ivi. (Parlatir 2006: 388a). Tietze (2002: 727) <??
Ar. yazida /y/ ile /k/ aynidir, bugiin her iki telaffuz mevcut.

krs. ekser (II) a. (, & V) Demir ¢ivi, mismar. (Parlatir, 2006: 392a).
VL. / ./ ile yazilip /n/ okunmasi gereken kelimelerin /i/ okundugu 6rnekler
1. tun- ~ doy-

50b/868 Tevbe kild: biringesi dondi
Miinkir oldi vii nigesi topdi (Tulum, 2000: 381).

2. tiing ~ tong

274 Asig kilmas ol kép okiing yise song
Er ol kim ongarsa igsin munda ong
Ecelning hazam kelir nagehan
Urug kese bulmas iriir yerge tiing

titng icin soru isareti “karanlik” (Toparli, 1998: 261) anlami verilmistir.
Kelime tonig okunmali ve'don, buz’ anlami verilmelidir (Ata, 1999: 400). Ata’nin
bu diizeltmesi yerindedir tiin (O s%) seklinde yazilirken tong (<L ) seklinde
yazilmistir.

VII. Tarihi metinlerde varhg tespit edilemeyen veya ayni1 imlada olan bir
baska kelimenin altinda anlami verilen kelimelere 6rnek
1. eyert- Igini disim iyice arastirip aslina ermek (IH) (Toparh vd., 2003: 78)

tyar- Uydurmak (TZ) (Toparli vd., 2003: 103).

Eski Anadolu Tiirkgesi metinlerinin s6z varligini igeren Taniklariyla Tarama
Sozliigii’'nde eyertmek fiili ve tlirevleri yer almamaktadir. Oysa bu s6z varligi
Abdullatif ibn Melek tarafindan diizenlenen Lugat-i Feristeoglu'nda iki yerde
gecmektedir:

“475 Tecessiis ayirtmak, teselliil sivismak™ (Muhtar, 1993: 54) Niisha
farklarinda “475. yirtmak ET: eyertmek AH” (Muhtar, 1993: 54).
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iki niishada eyertmek olarak gegen bu kelime, tenkitli metin bdliimiinde
Muhtar tarafindan aywtmak olarak verilmis ve “Dizin” boliimiine de (_wwad)
tecessiis: Ayirtmak 475 (s. 65) olarak alinmistir.

Yukaridaki 6rneklerden de anlagilacag iizere Arap harfli metinleri okumada
tarihi ses bilimi ilkeleri dikkate alinmadiginda, metin yayinlarinda ve tarihi
sozliik caligsmalarinda pek ¢ok yanlis yapilmaktadir. Bir metni yayina hazirlarken
o metnin yazildig1 donemin tarihi gramerini iyi bilmek gerekir.
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